УЛСЫН ИХ ХУРЛЫН 2017 ОНЫ ХАВРЫН ЭЭЛЖИТ ЧУУЛГАНЫ
ХУУЛЬ ЗҮЙН БАЙНГЫН ХОРООНЫ  5 ДУГААР САРЫН 17-НЫ 

ӨДРИЙН ХУРАЛДААНААР ХЭЛЭЛЦСЭН АСУУДЛЫН ТОВЬЁГ

	№
	Баримтын агуулга
	Хуудасны дугаар

	1
	Хуралдааны товч тэмдэглэл
	1-31

	2
	Дэлгэрэнгүй тэмдэглэл
	32-82

	
	   1.Эрүүгийн хэрэг хянан шийдвэрлэх тухай хуулийн шинэчилсэн найруулгын төсөл, холбогдох бусад хуулийн төслүүд

2.Эрүүгийн хэрэг хянан шийдвэрлэх тухай хуулийн шинэчилсэн найруулгын төсөлтэй холбогдуулан боловсруулсан Эрүүгийн хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төсөл байгаа.

3.Зөрчил шалган шийдвэрлэх тухай хуулийн төсөл болон холбогдох бусад хуулийн төслүүд

4.Энэ хуультай холбогдуулаад Иргэний хэрэг шүүхэд хянан шийдвэрлэх тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай, Зөрчил шалган шийдвэрлэх тухай хуулийг дагаж мөрдөх журмын тухай хуулийн төслийн анхны хэлэлцүүлэг байгаа.
	32-63

63-66

66-80

80-82


Улсын Их Хурлын 2017 оны хаврын ээлжит чуулганы

Хууль зүйн байнгын хорооны 5 дугаар сарын 17-ны 

өдөр /Лхагва гараг/-ийн хуралдааны гар тэмдэглэл


Хууль зүйн байнгын хорооны дарга Ш.Раднаасэд ирц, хэлэлцэх асуудлыг танилцуулж, хуралдааныг даргалав.

Хуралдаанд ирвэл зохих 19 гишүүнээс 10 гишүүн ирж, 52,6 хувийн ирцтэйгээр 9 цаг 54 минутад Төрийн ордны “Жанжин Д.Сүхбаатар” танхимд эхлэв.


Чөлөөтэй: Л.Болд, Д.Ганболд, Ц.Мөнх-Оргил, Ц.Нямдорж, Б.Пүрэвдорж, Д.Цогтбаатар, Л.Энхболд.

Нэг.Эрүүгийн хэрэг хянан шийдвэрлэх тухай /шинэчилсэн найруулга/ хуулийн төсөл болон холбогдох бусад хуулийн төслүүд /эцсийн хэлэлцүүлэг/

Хэлэлцэж буй асуудалтай холбогдуулан Хууль зүй, дотоод хэргийн сайд С.Бямбацогт, Хууль зүй, дотоод хэргийн дэд сайд Б.Энхбаяр, Авлигатай тэмцэх газрын дарга Х.Энхжаргал, Тагнуулын ерөнхий газрын тэргүүн дэд дарга Б.Доньжчимбуу, Тагнуулын ерөнхий газрын хэлтсийн дарга Б.Түвшинтөгс, Улсын дээд шүүхийн ерөнхий шүүгчийн зөвлөх С.Нямжав, Улсын ерөнхий прокурорын туслах прокурор, Ял эдлүүлэх ажиллагаанд хяналт тавих хэлтсийн дарга Э.Амарбат, Улсын ерөнхий прокурорын газрын Дүн шинжилгээ, судалгаа, хяналт шалгалтын хэлтсийн дарга Б.Бат-Орших, Цагдаагийн ерөнхий газрын дарга Ө.Энхтөр, мөн газрын Мөрдөн байцаах албаны дэд дарга Х.Буянтүмэн, Хуулийн хэлтсийн дарга Л.Нямдаваа, Мөрдөн байцаах газрын дарга Д.Наранбаатар, Эрүүгийн цагдаагийн газрын дэд дарга А.Амгалан, Авлигатай тэмцэх газрын Дотоод ажил, хуулийн асуудал хариуцсан ахлах ажилтан П.Оюунтунгалаг, Хууль зүй, дотоод хэргийн яамны Хууль зүйн бодлогын газрын дарга П.Сайнзориг, мөн газрын ахлах мэргэжилтэн Б.Гантуяа, мэргэжилтэн Н.Мөнхтуяа, Хууль сахиулахын их сургуулийн Мөрдөх албаны тэнхимийн дэд дарга Н.Манлайбаатар, МУИС-ийн Хууль зүйн сургуулийн багш Ж.Эрхэсхулан нар оролцов.  

Хуралдаанд Хууль зүйн байнгын хорооны ажлын албаны ахлах зөвлөх Б.Баасандорж, зөвлөх Б.Хонгорзул нар байлцав.

Хуулийн төслийг эцсийн хэлэлцүүлэгт бэлтгэсэн тухай ажлын хэсгийн танилцуулгыг Улсын Их Хурлын гишүүн, ажлын хэсгийн ахлагч Х.Нямбаатар танилцуулав.


Ажлын хэсгийн танилцуулгатай холбогдуулан Улсын Их Хурлын гишүүдээс асуулт гараагүй болно.


Эрүүгийн хэрэг хянан шийдвэрлэх тухай хуулийн төслийн талаар ажлын хэсгээс гаргасан саналын томьёоллоор санал хураалт явуулав.

ЭРҮҮГИЙН ХЭРЭГ ХЯНАН ШИЙДВЭРЛЭХ ТУХАЙ ХУУЛИЙН ТӨСЛИЙН
 

ТАЛААРХИ АЖЛЫН ХЭСГИЙН САНАЛЫН ТОМЬЁОЛОЛ
Монгол Улсын Их Хурлын чуулганы хуралдааны дэгийн тухай 
хуулийн 23.2.1-д заасны дагуу хураалгах санал:
Ш.Раднаасэд: 1.Төслийн 11.11 дүгээр зүйлийн 5 дахь хэсгийг доор дурдсанаар өөрчлөн найруулах:

“5.Хавтаст хэрэг нь хэрэг бүртгэлт, мөрдөн байцаалтын явцад мөрдөгчид, энэ хуульд заасан үндэслэлээр шилжүүлсэн, эсхүл татаж хянаж байгаа бол прокурорт, шүүхийн шатанд байгаа бол тухайн шүүхэд байна.” гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10

Татгалзсан


0

Бүгд



10

100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
2.Төслийн 31.13 дугаар зүйлийн 1 дэх хэсгийг доор дурдсанаар өөрчлөн найруулах:


“1.Мөрдөн байцаалтын явцад Эрүүгийн хуулийн 1.10 дугаар зүйлийн 1 дэх хэсэгт заасан хугацаа өнгөрвөл энэ хуулийн 1.5 дугаар зүйлийн 1.2-т заасан үндэслэлээр хэргийг хэрэгсэхгүй болгоно.” гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

9

Татгалзсан


1

Бүгд



10
       90,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
3.Төслийн 32.5 дугаар зүйлийн 4 дэх хэсгийг доор дурдсанаар өөрчлөн найруулах:

“4.Нэгтгэн шалгаж байгаа хэд хэдэн гэмт хэргийн аль нэг нь нотлогдохгүй байвал прокурор эрүүгийн хэрэг үүсгэж яллагдагчаар татсан тухайн тогтоолыг хүчингүй болгож, хэргийг тусгаарлан хавтаст хэргийн материалыг хэрэг бүртгэлтэд буцаана.” гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10

Татгалзсан


0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
Монгол Улсын Их Хурлын чуулганы хуралдааны дэгийн тухай 
хуулийн 23.2.3-т заасны дагуу хураалгах санал:

Ш.Раднаасэд: -1.Төслийн 1.4 дүгээр зүйлийн 1.21 дэх заалт, 34.15 дугаар зүйлийн 4 дэх хэсэг, 34.16 дугаар зүйлийн 3 дахь хэсгийн “бодит үнэнийг” гэснийг “бодит байдлыг” гэж өөрчлөх гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10

Татгалзсан


0

Бүгд



10
       100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
2.Төслийн 2.1 дүгээр зүйлийн 3 дахь хэсгийн “, мөрдөгч” гэснийг хасаж, 8.2 дугаар зүйлийн 3.1 дэх заалтын “прокурор, мөрдөгчийн” гэснийг “прокурорын” гэж өөрчлөх гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10

Татгалзсан


0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
3.Төслийн 2.3 дугаар зүйлийн 2 дахь хэсгийн “хэрэг бүртгэлт, мөрдөн байцаалт явуулах” гэснийг, 4.1 дүгээр зүйлийн 2.6 дахь заалтын “эрүүгийн хэрэг үүсгэж яллагдагчаар татах, хүчингүй болгох,” гэснийг тус тус хасах гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10

Татгалзсан


0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
4.Төслийн 4.1 дүгээр зүйлийн 2.11 дэх заалт, 6.2 дугаар зүйлийн 2.6 дахь заалтын “хохирогч,” гэсний дараа “иргэний нэхэмжлэгч, иргэний хариуцагч,” гэж тус тус нэмэх гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10

Татгалзсан


0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
5.Төслийн 6.1 дүгээр зүйлийн 5 дахь хэсгийг хасах гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10

Татгалзсан


0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
6.Төслийн 7.5 дугаар зүйлийн 1 дэх хэсгийг доор дурдсанаар өөрчлөн найруулж 1, 2 дахь хэсэг болгох:

“1.Яллагдагч эрүүгийн хэрэг хянан шийдвэрлэх ажиллагааны талаар шүүх, прокурор, мөрдөгчөөс энэ хуульд заасны дагуу өгөхийг зөвшөөрсөн мэдээллийг авах эрхтэй.

“2.Яллагдагч монгол хэл, бичиг мэдэхгүй бол өөрийн эх хэл, эсхүл мэдэх хэл, бичгээр, хараа, сонсгол, хэл ярианы бэрхшээлтэй бол дохио зангаа, тусгай тэмдэгт ашиглан орчуулагч, хэлмэрчийн тусламжтайгаар энэ зүйлийн 1 дэх хэсэгт заасан мэдээллийг авах эрхтэй.” гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10

Татгалзсан


0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
7.Төслийн 8.2 дугаар зүйлийн 1.8 дахь заалтын “хэрэг хаасны дараа болон мөрдөн байцаалт дууссаны дараа” гэснийг “хэргийг хаасан, мөрдөн байцаалт дууссан бол” гэж өөрчлөх гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10

Татгалзсан


0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
8.Төслийн 8.5 дугаар зүйлийн 5 дахь хэсгийн “1.5,” гэсний дараа “1.6,” гэж нэмж, 14.1 дүгээр зүйлийн 3 дахь хэсгийн “заасан” гэсний өмнөх “1.5, 1.6-д” гэснийг “1.5-д” гэж өөрчлөх гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10

Татгалзсан


0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
9.Төслийн 13.5 дугаар зүйлд доор дурдсан агуулгатай 5 дахь хэсэг нэмэх:

“5.Энэ хуулийн 13.4 дүгээр зүйлийн 7 дахь хэсэгт зааснаар прокурор хүсэлт гаргасан бол энэ зүйлд заасан шүүхийн хэлэлцүүлэгт өмгөөлөгчийг оролцуулахгүй.” гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10

Татгалзсан


0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
10.Төслийн 14.4 дүгээр зүйлийн гарчгийн “хэмжээг хэрэгжүүлэх” гэснийг “хэмжээ” гэж өөрчилж, 14.9 дүгээр зүйлийн гарчгийн “авах үндэслэл” гэснийг хасах гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10

Татгалзсан


0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
11.Төслийн 14.5 дугаар зүйлийн 1, 4 дэх хэсгийн “зорчих эрхийг түр хугацаагаар хязгаарлах” гэснийг “хязгаарлалт тогтоох” гэж өөрчлөх гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10

Татгалзсан


0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
12.Төслийн 21.5 дугаар зүйлийн 6 дахь хэсгийн “1 дэх хэсэгт” гэснийг “1.1, 1.2, 1.3, 1.4-т” гэж өөрчлөх гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10

Татгалзсан


0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
13.Төслийн 22.1 дүгээр зүйлийн 3 дахь хэсгийн “сэтгэц, эмгэг, судлалын шинжилгээ хийх, цогцост шинжилгээ хийх,” гэснийг хасаж, 23.4 дүгээр зүйлийн 5 дахь хэсгийн “үзлэг” гэснийг “шинжилгээ” гэж өөрчлөх гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

9

Татгалзсан


1

Бүгд



10
90,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
14.Төслийн 26.7 дугаар зүйлийн 2 дахь хэсгийг доор дурдсанаар өөрчлөн найруулах:

“2.Зохион байгуулалттай гэмт бүлгийн үйлдсэн гэмт хэрэг, Эрүүгийн хуулийн 10.1/Хүнийг алах/, 17.1 дүгээр зүйлийн 2, 3 дахь хэсэг/Хулгайлах/, 17.12 дугаар зүйлийн 2, 3 дахь хэсэг/Мал хулгайлах/, 19 дүгээр бүлэг/Үндэсний аюулгүй байдлын эсрэг гэмт хэрэг/,  20.7/Мансууруулах эм, сэтгэцэд нөлөөт бодисыг хууль бусаар ашиглах/, 20.8/Мансууруулах эм, сэтгэцэд нөлөөт бодисыг хэрэглэх орон байраар хангах/, 20.9/Мансууруулах эм, сэтгэцэд нөлөөт бодисыг завших/, 20.10/Мансууруулах үйлчилгээ бүхий ургамлыг хууль бусаар тариалах/ дугаар зүйл, 29 дүгээр бүлэг/Хүн төрөлхтний аюулгүй байдал, энх тайвны эсрэг гэмт хэрэг/-т заасан гэмт хэргийг илрүүлэхээс бусад үндэслэлээр цагдан хорих байранд мөрдөн шалгах нууц ажиллагаа явуулахыг хориглоно.” гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

9

Татгалзсан


1

Бүгд



10
90,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.

Саналтай холбогдуулан Улсын Их Хурлын гишүүн Л.Мөнхбаатар, Ш.Раднаасэд нарын тавьсан асуултад Цагдаагийн ерөнхий газрын Мөрдөн байцаах газрын дарга Д.Наранбаатар, Авлигатай тэмцэх газрын дарга Х.Энхжаргал, Улсын Их Хурлын гишүүн, ажлын хэсгийн ахлагч Х.Нямбаатар нар хариулж тайлбар хийв. Уллсын Их Хурлын гишүүн Б.Дэлгэрсайхан үг хэлэв.
Ш.Раднаасэд: -22 дугаар бүлэг. 20.10/Мансууруулах үйлчилгээ бүхий ургамлыг хууль бусаар тариалах/ дугаар зүйл гэсний ард 22 дугаар бүлэг авлигын эсрэг гэмт хэрэг гэж тусад нь санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

9

Татгалзсан


1

Бүгд



10
90,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
15.Төслийн 30.6 дугаар зүйлийн 1 дэх хэсгийн “этгээд” гэснийг “хүн” гэж өөрчилж, 31.2 дугаар зүйлийн 5 дахь хэсгийн “цаг” гэсний өмнө “огноо,” гэж нэмэх гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10

Татгалзсан


0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
16.Төслийн 31.4 дүгээр зүйлийн 5 дахь хэсэг, 31.12 дугаар зүйлийн 2 дахь хэсгийн “24” гэснийг “48” гэж өөрчлөх гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10

Татгалзсан


0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
17.Төслийн 32.2 дугаар зүйлийн 1 дэх хэсгийн “энэ хуулийн 32.1 дүгээр зүйлд заасан ажиллагаа хийгдсэний” гэснийг “мөрдөн шалгах ажиллагаа явуулж дууссаны” гэж өөрчлөх гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10

Татгалзсан


0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
18.Төслийн 32.10 дугаар зүйлийн 1 дэх хэсгийг доор дурдсанаар өөрчлөн найруулах:

“1.Прокурор хэргийг шүүхэд шилжүүлэх үндэслэлтэй гэж дүгнэвэл яллах дүгнэлт үйлдэн харьяалах шүүхэд хүргүүлнэ.” гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

8

Татгалзсан


2

Бүгд



10
80,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
19.Төслийн 32.10 дугаар зүйлийн 4.2 дахь заалтыг доор дурдсанаар өөрчлөн найруулах:

“4.2.эрүүгийн хэргийг хянан шийдвэрлэх шүүхийн харьяалал;” гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10

Татгалзсан


0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
20.Төслийн 34 дүгээр бүлэгт доор дурдсан агуулгатай 34.18 дугаар зүйл нэмэх:
“34.18 дугаар зүйл.Шүүх хуралдаанаас хэргийг прокурорт буцаах  
1.Шүүх дараахь үндэслэлээр хэргийг прокурорт буцаах шийдвэр гаргана:

 1.1.хэргийг буруу тусгаарласан бол;

1.2.шүүх хуралдаанаар нөхөн гүйцэтгэх боломжгүй мөрдөн шалгах ажиллагааг хийлгэх бол;

1.3.мөрдөн шалгах ажиллагаа явуулахад Эрүүгийн хуулийг буруу хэрэглэсэн, эсхүл Эрүүгийн хэрэг хянан шийдвэрлэх тухай хуулийг ноцтой зөрчсөн бол;

1.4.прокурор хэрэгт нэмэлт мөрдөн байцаалт хийлгэх шаардлагатай гэж үзсэн бол гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

9

Татгалзсан


2

Бүгд



11
81,8 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.

Саналтай холбогдуулан Улсын Их Хурлын гишүүн О.Баасанхүү, О.Батнасан, Б.Дэлгэрсайхан, Ш.Раднаасэд нарын тавьсан асуултад Улсын дээд шүүхийн ерөнхий шүүгчийн зөвлөх С.Нямжав, Улсын Ерөнхий прокурорын газрын Дүн шинжилгээ, судалгаа, хяналт шалгалтын хэлтсийн дарга Б.Бат-Орших нар хариулж, тайлбар хийв.
22.Дээрх 20 дахь санал дэмжигдсэнтэй холбогдуулан төслийн 39.9 дүгээр зүйлийн 1.4, 40.8 дугаар зүйлийн 1.4 дэх заалтыг доор дурдсанаар өөрчлөн найруулах:

“1.4.шүүх нотлох баримтаар тогтоогдсон хэргийн нөхцөл байдлыг үндэслэн хэргийн зүйлчлэлийг хөнгөрүүлэн өөрчилж болно.” гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

8

Татгалзсан


3

Бүгд



11
72,7 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
Саналтай холбогдуулан Улсын Их Хурлын гишүүн О.Баасанхүү санал хэлэв.
23.Төслийн 40.6 дугаар зүйлийн 6 дахь хэсгийн “дүгнэлт” гэсний дараа “, өмгөөлөгч саналаа” гэж нэмэх гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

9

Татгалзсан


2

Бүгд



11
81,8 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
Саналтай холбогдуулан Улсын Их Хурлын гишүүн Ш.Раднаасэдийн тавьсан асуултад Улсын Их Хурлын гишүүн Л.Мөнхбаатар, Хууль зүй, дотоод хэргийн дэд сайд Б.Энхбаяр нар хариулж, тайлбар хийв.
Ш.Раднаасэд:  -Төслийн 24, 25, 26, 27, 28, 29 дүгээр саналыг санал хураах шаардлагагүй гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
 Зөвшөөрсөн
  
8
 Татгалзсан
  
3
 Бүгд



11
 72,7 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
25.Төслийн 42.3 дугаар зүйлийн “шинжээчийг” гэснийг “шинжээч, иргэний нэхэмжлэгч, иргэний хариуцагчийг” гэж өөрчлөх гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10

Татгалзсан


1

Бүгд



11
90,9 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
30.Төслийн 46.1 дүгээр зүйлийг доор дурдсанаар өөрчлөн найруулах:

“46.1 дүгээр зүйл.Хууль хүчин төгөлдөр болох
1.Энэ хуулийг 2017 оны 07 дугаар сарын 01-ний өдрөөс эхлэн дагаж мөрдөнө.” гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10

Татгалзсан


1

Бүгд



11
90,9 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
МОНГОЛ УЛСЫН ШҮҮХИЙН ТУХАЙ ХУУЛЬД НЭМЭЛТ ОРУУЛАХ ТУХАЙ ХУУЛИЙН ТӨСЛИЙН ТАЛААРХИ САНАЛЫН ТОМЬЁОЛОЛ

Монгол Улсын Их Хурлын чуулганы хуралдааны дэгийн тухай 
хуулийн 23.2.3-т заасны дагуу хураалгах санал:
Ш.Раднаасэд:  -1.Төслийн нэрний “нэмэлт” гэсний дараа “, өөрчлөлт” гэж нэмэх гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10

Татгалзсан


1

Бүгд



11
90,9 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
2.Төсөлд доор дурдсан агуулгатай 2 дугаар зүйл нэмэх:

“2 дугаар зүйл.Монгол Улсын шүүхийн тухай хуулийн 17 дугаар зүйлийн 17.3.1 дэх заалтын “бөгөөд” гэсний өмнө “Үндсэн хуулиас бусад хуулийг зөв хэрэглэх талаар албан ёсны тайлбар гаргах” гэж нэмсүгэй.” гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Саналтай холбогдуулан Улсын Их Хурлын гишүүн Х.Нямбаатар тайлбар хийв.
Зөвшөөрсөн

5

Татгалзсан


6

Бүгд



11
45,5 хувийн саналаар санал дэмжигдсэнгүй.
Ш.Раднаасэд: -Дээрх саналаар дахин санал хураалт явуулах гэсэн горимын саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10

Татгалзсан


1

Бүгд



11
72,7 хувийн саналаар горимын санал дэмжигдлээ.
2.Төсөлд доор дурдсан агуулгатай 2 дугаар зүйл нэмье гэж байгаа юм.

“2 дугаар зүйл.Монгол Улсын шүүхийн тухай хуулийн 17 дугаар зүйлийн 17.3.1 дэх заалтын “бөгөөд” гэсний өмнө “Үндсэн хуулиас бусад хуулийг зөв хэрэглэх талаар албан ёсны тайлбар гаргах” гэж нэмсүгэй.” гэсэн саналыг дэмжье гэсэн дахин санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

7

Татгалзсан


4

Бүгд



11
63,6 хувь буюу гуравны хоёр хувийн саналаар санал дэмжигдсэнгүй. 

Саналтай холбогдуулан Улсын дээд шүүхийн ерөнхий шүүгчийн зөвлөх С.Нямжав тайлбар хийв.
Хуулийн төсөлтэй холбогдуулан Улсын Их Хурлын гишүүдээс гаргасан зарчмын зөрүүтэй саналын томьёоллоор санал хураалт явуулав.
Ш.Раднаасэд: 1.Улсын Их Хурлын гишүүн Б.Дэлгэрсайханы гаргасан, төслийн 16.8-ын 1, 4 дэх хэсэг, 26.8-ын 1.4 дэх хэсэг, 16.8-ын 2, 26.8-ын 2 дахь хэсэгт өөрчлөлт оруулах.
Төслийн 16.8 дугаар зүйлийн 1.4 дэх хэсэг, 26.8 дугаар зүйлийн 1.4 дэх заалтын “ажиллагаа” гэснийг “ажиллагаа болон гүйцэтгэх ажлын” гэж өөрчлөх. Төслийн 16.8 дугаар зүйлийн 2 дахь хэсэг, 26.8-ын 1-ийн 2 дахь заалтын “ажиллагаа” гэсний дараа “гүйцэтгэх ажил” гэж нэмэх гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Саналтай холбогдуулан Улсын Их Хурлын гишүүн Б.Дэлгэрсайхан тайлбар хийв.
Зөвшөөрсөн

7

Татгалзсан


4

Бүгд



11
63,6 хувь буюу гуравны хоёр хувийн саналаар санал дэмжигдсэнгүй. 
2.Улсын Их Хурлын гишүүн Б.Дэлгэрсайханы гаргасан, төслийн 26.7 дугаар зүйлийн 2 дахь хэсэгт 22 дугаар бүлэг Авлигын гэмт хэрэг гэж нэмэх гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

9

Татгалзсан


2

Бүгд



11
81,8 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
3.Улсын Их Хурлын гишүүн Х.Нямбаатарын гаргасан, төслийн 22 дугаар зүйлийн 1 дэх хэсэгт мөрдөн шалгах ажиллагаа хэрэгжүүлэхтэй холбоотой журмыг Улсын ерөнхий прокурор батална гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

8

Татгалзсан


2

Бүгд



10
80,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
Эрүүгийн хэрэг хянан шийдвэрлэх тухай /шинэчилсэн найруулга/ хуулийн төсөл болон хамт өргөн мэдүүлсэн бусад дагалдах хуулиудын төслийн талаар санал хураалт явуулав.
Ш.Раднаасэд: 1.Эрүүгийн хэрэг хянан шийдвэрлэх тухай /шинэчилсэн найруулга/ хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

9

Татгалзсан


1

Бүгд



10
90,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
2.Эрүүгийн байцаан шийтгэх хууль хүчингүй болсонд тооцох тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

9

Татгалзсан


1

Бүгд



10
90,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
3.Терроризмтой тэмцэх тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

9

Татгалзсан


1

Бүгд



10
90,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
4.Төлбөрийн чадваргүй яллагдагчид үзүүлэх хууль зүйн туслалцааны тухай хуульд нэмэлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

8

Татгалзсан


2

Бүгд



10
80,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
5.Шүүхийн шинжилгээний тухай хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10

Татгалзсан


0

Бүгд



10
100,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
6.Иргэний хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

8

Татгалзсан


2

Бүгд



10
80,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
7.Захиргааны хэрэг шүүхэд хянан шийдвэрлэх тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

9

Татгалзсан


1

Бүгд



10
90,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
8.Авлигын эсрэг хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

9

Татгалзсан


1

Бүгд



10
90,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
9.Гэрч, хохирогчийг хамгаалах тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10

Татгалзсан


0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
10.Иргэдээс төрийн байгууллага, албан тушаалтанд гаргасан өргөдөл, гомдлыг шийдвэрлэх тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

9

Татгалзсан


1

Бүгд



10
90,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
11.Мал хулгайлах гэмт хэрэгтэй тэмцэх, урьдчилан сэргийлэх тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10

Татгалзсан


0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
12.Шүүхийн иргэдийн төлөөлөгчийн эрх зүйн байдлын тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал  хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10

Татгалзсан


0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
13.Гэмт хэргээс урьдчилан сэргийлэх тухай хуульд нэмэлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10

Татгалзсан


0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
14.Сэжигтэн, яллагдагчийг баривчлах, цагдан хорих шийдвэрийг биелүүлэх тухай хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

9

Татгалзсан


1

Бүгд



10
90,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
15.Улс төрийн хилс хэрэгт хэлмэгдэгчдийг цагаатгах, тэдэнд нөхөх олговор олгох тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал  хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

9

Татгалзсан


1

Бүгд



10
90,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
16.Хүн худалдаалахтай тэмцэх тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

9

Татгалзсан


1

Бүгд



10
90,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
17.Зохиогчийн эрх болон түүнд хамаарах эрхийн тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10

Татгалзсан


0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
18.Татварын ерөнхий хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал  хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10

Татгалзсан


0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
19.Хохирогчид нөхөх олговор олгох тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10

Татгалзсан


0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
20.Хуульчийн эрх зүйн байдлын тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10

Татгалзсан


0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
21.Сонгуулийн тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10

Татгалзсан


0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
22.Монгол Улсын шүүхийн тухай хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10

Татгалзсан


0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
Байнгын хорооноос гарах санал, дүгнэлтийг Улсын Их Хурлын гишүүн Н.Учрал Улсын Их Хурлын чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулахаар тогтов.
Уг асуудлыг 11 цаг 44 минутад хэлэлцэж дуусав.

Хоёр. Эрүүгийн хэрэг хянан шийдвэрлэх тухай /шинэчилсэн найруулга/ хуулийн төсөлтэй холбогдуулан боловсруулсан Эрүүгийн хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төсөл болон Хууль баталсантай холбогдуулан авах зарим арга хэмжээний тухай Улсын Их Хурлын тогтоолын төсөл /анхны хэлэлцүүлэг/

Хэлэлцэж буй асуудалтай холбогдуулан Хууль зүй, дотоод хэргийн сайд С.Бямбацогт, Хууль зүй, дотоод хэргийн дэд сайд Б.Энхбаяр, Авлигатай тэмцэх газрын дарга Х.Энхжаргал, Тагнуулын ерөнхий газрын тэргүүн дэд дарга Б.Доньжчимбуу, Тагнуулын ерөнхий газрын хэлтсийн дарга Б.Түвшинтөгс, Улсын дээд шүүхийн ерөнхий шүүгчийн зөвлөх С.Нямжав, Улсын ерөнхий прокурорын туслах прокурор, Ял эдлүүлэх ажиллагаанд хяналт тавих хэлтсийн дарга Э.Амарбат, Улсын ерөнхий прокурорын газрын Дүн шинжилгээ, судалгаа, хяналт шалгалтын хэлтсийн дарга Б.Бат-Орших, Цагдаагийн ерөнхий газрын дарга Ө.Энхтөр, мөн газрын мөрдөн Байцаах албаны дэд дарга Х.Буянтүмэн, Хуулийн хэлтсийн дарга Л.Нямдаваа, Мөрдөн байцаах газрын дарга Д.Наранбаатар, Эрүүгийн цагдаагийн газрын дэд дарга А.Амгалан, Авлигатай тэмцэх газрын Дотоод ажил, хуулийн асуудал хариуцсан ахлах ажилтан П.Оюунтунгалаг, Хууль зүй, дотоод хэргийн яамны Хууль зүйн бодлогын газрын дарга П.Сайнзориг, мөн газрын ахлах мэргэжилтэн Б.Гантуяа, мэргэжилтэн Н.Мөнхтуяа, Хууль сахиулахын их сургуулийн Мөрдөх албаны тэнхимийн дэд дарга Н.Манлайбаатар, МУИС-ийн Хууль зүйн сургуулийн багш Ж.Эрхэсхулан нар оролцов.  

Хуралдаанд Хууль зүйн байнгын хорооны ажлын албаны ахлах зөвлөх Б.Баасандорж, зөвлөх Б.Хонгорзул нар байлцав.


Хуулийн төсөлтэй холбогдуулан Улсын Их Хурлын гишүүдээс асуулт гараагүй болно. 
Улсын Их Хурлын гишүүн Х.Нямбаатар санал хэлэв.

Улсын Их Хурлын гишүүдээс гаргасан зарчмын зөрүүтэй саналаар санал хураалт явуулав.
Ш.Раднаасэд: 1.Улсын Их Хурлын гишүүн Х.Нямбаатарын гаргасан, төслийн 1.2-ын “арилгах” гэсний дараа “болон Шүүхийн тухай хууль” гэж нэмэх гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.

Зөвшөөрсөн

10
Татгалзсан

0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
2.Улсын Их Хурлын тогтоолын төсөлд дор дурдсан агуулгатай 2 дахь хэсэг нэмэх:
“2.2015 оны 2 дугаар сарын 01-ний өдөр батлагдсан Эрүүгийн хуультай холбогдуулан эрүүгийн хариуцлагын төрөл хэмжээний дотор ял оногдуулах жишиг аргачлалыг батлахыг Улсын дээд шүүх /Ц.Зориг/-т зөвлөсүгэй.” гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.

Зөвшөөрсөн

10
Татгалзсан

0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
Улсын Их Хурлын гишүүн Б.Дэлгэрсайхан Эрүүгийн хэрэг хянан шийдвэрлэх тухай /шинэчилсэн найруулга/ хуулийн төсөлтэй холбогдуулан боловсруулсан Эрүүгийн хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төсөл болон Хууль баталсантай холбогдуулан авах зарим арга хэмжээний тухай Улсын Их Хурлын тогтоолын төслийг анхны хэлэлцүүлгээр нь батлах горимын санал гаргав.
Ш.Раднаасэд: -Улсын Их Хурлын гишүүн Б.Дэлгэрсайханы гаргасан, Эрүүгийн хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн болон Хууль баталсантай холбогдуулан авах зарим арга хэмжээний тухай Улсын Их Хурлын тогтоолын төслийг анхны хэлэлцүүлгээр нь батлуулъя гэсэн горимын саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10
Татгалзсан

0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар горимын санал дэмжигдлээ.
Ш.Раднаасэд: -1.Эрүүгийн хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд оруулж батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10
Татгалзсан

0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
2.Хууль баталсантай холбогдуулан авах зарим арга хэмжээний тухай Улсын Их Хурлын тогтоолын төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10
Татгалзсан

0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
Байнгын хорооноос гарах санал, дүгнэлтийг Улсын Их Хурлын гишүүн Н.Учрал Улсын Их Хурлын чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулахаар тогтов.

Уг асуудлыг 11 цаг 55 минутад хэлэлцэж дуусав.
Гурав. Зөрчил шалган шийдвэрлэх тухай хуулийн төсөл болон холбогдох бусад хуулийн төслүүд /эцсийн хэлэлцүүлэг/
Хэлэлцэж буй асуудалтай холбогдуулан Хууль зүй, дотоод хэргийн сайд С.Бямбацогт, Хууль зүй, дотоод хэргийн дэд сайд Б.Энхбаяр, Улсын дээд шүүхийн ерөнхий шүүгчийн зөвлөх С.Нямжав, Улсын ерөнхий прокурорын туслах, Дүн шинжилгээ, судалгаа, хяналт шалгалтын хэлтсийн дарга Б.Бат-Орших, Хууль зүй, дотоод хэргийн яамны Хууль зүйн бодлогын газрын дарга П.Сайнзориг, Цагдаагийн ерөнхий газрын Хуулийн хэлтсийн дарга Л.Нямдаваа, Цагдаагийн ерөнхий газрын мэргэжилтэн Б.Эрдэнэбилэг, Хууль зүй, дотоодын хэргийн яамны Хууль зүйн бодлогын газрын мэргэжилтэн Д.Саруул, Монголын хуульчдын холбооны гишүүн Л.Данзанноров нар оролцов.
Хуралдаанд Хууль зүйн байнгын хорооны ажлын албаны ахлах зөвлөх Б.Баасандорж, зөвлөх Б.Баярмаа нар байлцав.
Хуулийн төслийг эцсийн хэлэлцүүлэгт бэлтгэсэн талаархи ажлын хэсгийн танилцуулгыг Улсын Их Хурлын гишүүн, ажлын хэсгийн ахлагч Х.Нямбаатар танилцуулав.

Ажлын хэсгийн танилцуулгатай холбогдуулан Улсын Их Хурлын гишүүдээс асуулт гараагүй болно.

ЗӨРЧИЛ ШАЛГАН ШИЙДВЭРЛЭХ ТУХАЙ ХУУЛИЙН ТӨСЛИЙН ТАЛААРХИ ЗАРЧМЫН ЗӨРҮҮТЭЙ САНАЛЫН ТОМЬЁОЛОЛ
Ш.Раднаасэд: 1.Төслийн 1.8 дугаар зүйлийн 6.5 дахь заалтын “15.21 дүгээр зүйл” гэснийг “15.21 дүгээр зүйлийн 3, 4 дэх хэсэг,” гэж, мөн зүйлийн  6.8 дахь хэсгийн “15.21 дүгээр зүйлийн 3, 4 дэх хэсэг” гэснийг “15.21 дүгээр зүйл” гэж өөрчлөх гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя. 
Саналтай холбогдуулан Улсын Их Хурлын гишүүн Х.Нямбаатар тайлбар хийв.
Зөвшөөрсөн

10
Татгалзсан

0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
2.Төслийн 1.8 дугаар зүйлийн 7 дахь хэсгийн “5.5, 5.7 дугаар зүйл” гэснийг мөн 9.1 дүгээр зүйлийн 1 дэх хэсгийн “5.5, 5.7 дугаар зүйл, 15.4 дүгээр зүйлд” гэснийг тус тус хасаж, мөн зүйлийн 7 дахь хэсгийн “6.13” гэснийг “15.3” гэж, мөн 5.2 дугаар зүйлийн 6 дахь хэсгийн “5.6” гэснийг “15.5” гэж, мөн зүйлийн 7.1 дүгээр зүйлийн “зүйлд” гэснийг “бүлэгт” гэж тус тус өөрчлөх гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя. 
Саналтай холбогдуулан Улсын Их Хурлын гишүүн Х.Нямбаатар тайлбар хийв.
Зөвшөөрсөн

10
Татгалзсан

0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
3.Төслийн 1.8 дугаар зүйлийн 8 дахь хэсгийн “15.3” гэсний дараа “15.4,” гэж нэмж, мөн зүйлийн доор дурдсан агуулгатай 9, 10 дахь хэсгийг хасах:
“9.Иргэний болон захиргааны хэргийн шүүхээр хэрэг, маргаан хянан шийдвэрлэх явцад Зөрчлийн тухай хуулийн 15.4 дүгээр зүйлд заасан зөрчил үйлдэгдсэн бол шүүгч зөрчил, илэрсэн нөхцөл байдлын талаар тэмдэглэлд тусган, холбогдох материалын хамт Эрүүгийн хэргийн шүүхэд даруй хүргүүлнэ.  
10.Зөрчлийн тухай хуулийн 15.3, 15.4, 15.5, 15.7 дугаар зүйлд заасан зөрчил үйлдсэн хүн, хуулийн этгээдэд тухайн хэрэг маргааныг хянан шийдвэрлэх ажиллагааг явуулсан шүүгч шийтгэл оногдуулахгүй.” гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя. 
Зөвшөөрсөн

10
Татгалзсан

0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
4.Төслийн 7.3 дугаар зүйлийн 5 дахь хэсгийг доор дурдсанаар өөрчлөн найруулах:
“5.Албадан эмчилгээнд хамруулах хүнийг донтох сэтгэцийн эмгэгтэй эсэхийг эмнэлгийн дүгнэлтээр тогтоосон байна.” гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя. 
Зөвшөөрсөн

10
Татгалзсан

0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
5.Төслийн 7.5 дугаар зүйлийн 9 дэх хэсгийг доор дурдсанаар өөрчлөн найруулах:
“9.Шүүх энэ зүйлийн 8 дахь хэсэгт заасан хүсэлтийг ажлын 2 өдөрт багтаан шийдвэрлэх бөгөөд хүсэлтийг хангах үндэслэлтэй гэж үзвэл албадан гүйцэтгүүлэхээр гүйцэтгэх хуудас бичнэ.” гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя. 
Зөвшөөрсөн

10
Татгалзсан

0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
6.Төслийн 9.2 дугаар зүйлийн доор дурдсан агуулгатай 2, 9 дэх хэсгийг хасах:
“2.Шүүхээр хэрэг, маргаан хянан шийдвэрлэх явцад Зөрчлийн тухай хуулийн 15.3, 15.4, 15.5, 15.7 дугаар зүйлд заасан зөрчил үйлдэгдсэн бол шүүгч зөрчил, илэрсэн нөхцөл байдлын талаар тэмдэглэлд тусган холбогдох материалын хамт Эрүүгийн хэргийн шүүхэд хүргүүлнэ.
9 дэх хэсэг нь болохоор энэ хуулийн 2 дахь хэсэгт заасан материалыг хүлээн авсан шүүх зөрчлийн хэргийг улсын нэгдсэн бүртгэлд бүртгэж, энэ хуульд заасан журмын дагуу хянан шийдвэрлэнэ. Зөрчил шалгах нэмэлт ажиллагаа явуулах шаардлагатай гэж үзвэл хэргийг цагдаагийн байгууллагад шилжүүлнэ.” гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя. 

Зөвшөөрсөн

10
Татгалзсан

0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
7.Төслийн 9.3 дугаар зүйлийн 3 дахь хэсгийн “албан тушаалтан” гэснийг “байгууллага” гэж өөрчлөх гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

9
Татгалзсан

1

Бүгд



10
90,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
ДААТГАЛЫН МЭРГЭЖЛИЙН ОРОЛЦОГЧИЙН ТУХАЙ ХУУЛЬД НЭМЭЛТ, ӨӨРЧЛӨЛТ ОРУУЛАХ ТУХАЙ ХУУЛИЙН ТӨСЛИЙН ТАЛААРХИ ЗАРЧМЫН ЗӨРҮҮТЭЙ САНАЛЫН ТОМЬЁОЛОЛ

Ш.Раднаасэд: -1.Төслийн 3 дугаар зүйлийн “36.1.11 дэх” гэснийг “36.1.11, 37 дугаар зүйлийн 37.1.6 дахь” гэж өөрчлөх гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

9
Татгалзсан

1

Бүгд



10
90,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
ДААТГАЛЫН ХУУЛЬД НЭМЭЛТ, ӨӨРЧЛӨЛТ ОРУУЛАХ ТУХАЙ ХУУЛИЙН ТӨСЛИЙН ТАЛААРХИ ЗАРЧМЫН ЗӨРҮҮТЭЙ САНАЛЫН ТОМЬЁОЛОЛ 
Ш.Раднаасэд: -1.Төсөлд доор дурдсан агуулгатай 3 дугаар зүйл нэмэх:
“3 дугаар зүйл.Даатгалын тухай хуулийн 67 дугаар зүйлийн 67.1.13, 68 дугаар зүйлийн 68.1.6 дахь заалтыг тус тус хүчингүй болсонд тооцсугай.” гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

9
Татгалзсан

1

Бүгд



10
90,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
СТАНДАРТЧИЛАЛ, ТОХИРЛЫН ҮНЭЛГЭЭНИЙ ТУХАЙ ХУУЛЬД НЭМЭЛТ, ӨӨРЧЛӨЛТ ОРУУЛАХ ТУХАЙ ХУУЛИЙН ТӨСЛИЙН ТАЛААРХИ ЗАРЧМЫН ЗӨРҮҮТЭЙ САНАЛЫН ТОМЬЁОЛОЛ
Ш.Раднаасэд: -1.Төслийн 2 дугаар зүйлийн “прокурорт” гэсний өмнө “эрх бүхий байгууллага,” гэж нэмэх гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

8
Татгалзсан

2

Бүгд



10
80,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
ТАТВАРЫН ЕРӨНХИЙ ХУУЛЬД НЭМЭЛТ, ӨӨРЧЛӨЛТ ОРУУЛАХ ТУХАЙ ХУУЛИЙН ТӨСЛИЙН ТАЛААРХИ ЗАРЧМЫН ЗӨРҮҮТЭЙ САНАЛЫН ТОМЬЁОЛОЛ
Ш.Раднаасэд: -1.Төслийн 2 дугаар зүйлийн “хуулийн” гэсний дараа “33 дугаар зүйлийн 33.2.2 дахь заалтын “, энэ хуулийн 74 дүгээр зүйлд заасан хариуцлага хүлээлгэхэд” гэснийг “, гэж, мөн зүйлийн “хассугай” гэсний өмнө “тус тус” гэж нэмэх гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10
Татгалзсан

0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
Саналтай холбогдуулан Улсын Их Хурлын гишүүн Ш.Раднаасэдийн тавьсан асуултад Улсын Их Хурлын гишүүн, ажлын хэсгийн ахлагч Х.Нямбаатар хариулж, тайлбар хийв.
ЗАХИРГААНЫ ХЭРЭГ ШҮҮХЭД ХЯНАН ШИЙДВЭРЛЭХ ТУХАЙ ХУУЛИЙН ЗАРИМ ЗҮЙЛ, ЗААЛТЫГ ХҮЧИНГҮЙ БОЛСОНД ТООЦОХ ТУХАЙ ХУУЛИЙН ТӨСЛИЙН ТАЛААРХИ ЗАРЧМЫН ЗӨРҮҮТЭЙ САНАЛЫН ТОМЬЁОЛОЛ
Ш.Раднаасэд: -1.Хуулийн нэрийг “Захиргааны хэрэг шүүхэд хянан шийдвэрлэх тухай хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай” гэж өөрчлөх гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

10
Татгалзсан

0

Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
2.Төслийн 1 дүгээр зүйлийн дугаарыг 5 дугаар зүйл болгон өөрчилж, мөн зүйлийн “3 дугаар зүйлийн 3.1.8 дахь заалт, 12 дугаар зүйлийн 12.1.5 дахь заалт, 83 дугаар зүйл,” гэснийг, мөн зүйлийн “тус тус” гэснийг хасах гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

9
Татгалзсан

1

Бүгд



10
90,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
Саналтай холбогдуулан Улсын Их Хурлын гишүүн Х.Нямбаатар тайлбар хийв.
3.Төсөлд доор дурдсан агуулгатай 1, 2, 3, 4 дүгээр зүйл нэмэх:
“1 дүгээр зүйл.Захиргааны хэрэг шүүхэд хянан шийдвэрлэх тухай хуульд доор дурдсан агуулгатай дараах хэсэг, заалт нэмсүгэй.
1/3 дугаар зүйлийн 3.1.11 дэх заалт:


“3.1.11.“Гомдол” гэж хуульд тусгайлан зааснаар эрх бүхий этгээдийн шийдвэрийг хянуулахаар захиргааны хэргийн шүүхэд гаргасан өргөдөл, шүүгчийн захирамж, тогтоол, анхан, давж заалдах шатны шүүхийн шийдвэр, магадлалыг хянуулахаар гаргасан өргөдөл, Зөрчил шалган шийдвэрлэх тухай хуульд заасны дагуу гаргасан  прокурорын дүгнэлтийг.” 
2/7 дугаар зүйлийн 7.3 дахь хэсэг:

“7.3.Энэ зүйлийн 7.1, 7.2 дахь хэсэгт заасан зарчим нь гомдол хянан шийдвэрлэх ажиллагаанд хамаарахгүй.”


3/54 дүгээр зүйлийн 54.3 дахь хэсэг:
“54.3.Шүүгч дараахь үндэслэлээр гомдол хүлээн авахаас татгалзана:


54.3.1.энэ хуулийн 54.1.1, 54.1.2, 54.1.4-54.1.7-д заасан шаардлагыг хангаагүй;



54.3.2.хуульд тусгайлан заасан тохиолдолд урьдчилан шийдвэрлэх ажиллагааг биелүүлээгүй;


54.3.3.гомдол гаргах хугацааг хүндэтгэн үзэх шалтгаангүйгээр хэтрүүлсэн.”



4/112 дугаар зүйлийн 112.4.3 дахь заалт:


“112.4.3.хуульд тусгайлан заасан гомдлоор үүсэх хэрэг, маргаан.”
5/112 дугаар зүйлийн 112.8, 112.9 дэх хэсэг:
“112.8.Энэ хуулийн 112.4.3-т заасан гомдлыг хариуцагч гардан авснаас хойш 7 хоногийн дотор хариу тайлбар ирүүлнэ. 

112.9.Шүүх гомдол хянан шийдвэрлэх ажиллагааны явцад нэмэлт нотлох баримт цуглуулахгүй.”
6/113 дугаар зүйлийн 113.5 дахь хэсэг:
 “113.5.Энэ хуулийн 112.1.3, 112.4-т заасан маргааныг хянан шийдвэрлээд гаргасан Захиргааны хэргийн давж заалдах шатны шүүхийн магадлалд хяналтын журмаар гомдол гаргах, гомдлыг хянан шийдвэрлэхэд энэ зүйлийн 113.1-113.3-т заасан хугацааг баримтална.” гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
Зөвшөөрсөн

9
Татгалзсан

1

Бүгд



10
90,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
Саналтай холбогдуулан Улсын Их Хурлын гишүүн Х.Нямбаатар, Хууль зүй, дотоод хэргийн яамны Хууль зүйн бодлогын газрын дарга П.Сайнзориг нар тайлбар хийв.
2 дугаар зүйл Захиргааны хэрэг шүүхэд хянан шийдвэрлэх тухай хуулийн 48 дугаар зүйлийн 48.3 дахь заалтыг доор дурдсанаар өөрчлөн найруулсугай.  
“48.3.Эрх бүхий этгээдийн шийдвэрийг хянуулахаар гаргасан гомдол болон анхан, давж заалдах шатны шүүхийн шийдвэр, магадлалд давж заалдах болон хяналтын журмаар гомдол гаргахад улсын тэмдэгтийн хураамж төлнө.” гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя. 
Зөвшөөрсөн

9
Татгалзсан

1

Бүгд



10
90,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
3 дугаар зүйл.Захиргааны хэрэг шүүхэд хянан шийдвэрлэх тухай хуулийн 112 дугаар зүйлийн 112.5 дахь хэсгийн “112.4.1-д” гэснийг “112.4.1, 112.4.3-т” гэж өөрчилсүгэй гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
 Зөвшөөрсөн

10
 Татгалзсан

0
 Бүгд


10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.

4 дүгээр зүйл.Захиргааны хэрэг шүүхэд хянан шийдвэрлэх тухай хуулийн 83 дугаар зүйлийн 83.1 дэх хэсгийн “хөдөлмөрийн хөлсний доод хэмжээг тав дахин нэмэгдүүлсэнтэй тэнцэх хэмжээний төгрөгөөр” гэснийг хассугай.” гэсэн саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
 Зөвшөөрсөн

10
 Татгалзсан

0
 Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.

1.Зөрчил шалган шийдвэрлэх тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
 Зөвшөөрсөн

9
 Татгалзсан

1
 Бүгд



10
 90,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.

2.Агаарын тухай хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
 Зөвшөөрсөн

9
 Татгалзсан

1
 Бүгд



10
 90,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.

3.Ашигт малтмалын тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
 Зөвшөөрсөн

8
 Татгалзсан

2
 Бүгд



10
80,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.

4.Аялал жуулчлалын тухай хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
 Зөвшөөрсөн

10
 Татгалзсан

0
 Бүгд



10
 100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.

5.Байгаль орчныг хамгаалах тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
 Зөвшөөрсөн

10
 Татгалзсан

0
 Бүгд



10
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.

6.Банк бус санхүүгийн үйл ажиллагааны тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
 Зөвшөөрсөн

8
 Татгалзсан

2
 Бүгд



10
 80,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.

7.Гаалийн тухай хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
 Зөвшөөрсөн

10
 Татгалзсан

0
 Бүгд



10
 100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.

8.Гадаадын иргэний эрх зүйн байдлын тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
 Зөвшөөрсөн

10
 Татгалзсан

0
 Бүгд



10
 100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.

9.Даатгалын мэргэжлийн оролцогчийн тухай хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
 Зөвшөөрсөн

10
 Татгалзсан

0
 Бүгд



10
 100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.

10.Даатгалын тухай хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
 Зөвшөөрсөн

9
 Татгалзсан

1
 Бүгд



10
 90,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.

11.Монгол Улсын иргэн гадаадад хувийн хэргээр зорчих, цагаачлах тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
 Зөвшөөрсөн

9
 Татгалзсан

1
 Бүгд



10
 90,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.

12.Нийгмийн даатгалын тухай хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
 Зөвшөөрсөн

10
 Татгалзсан

0
 Бүгд



10
 100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.

13.Өрсөлдөөний тухай хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
 Зөвшөөрсөн

10
 Татгалзсан

0
 Бүгд



10
 100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.

14.Санхүүгийн зохицуулах хорооны эрх зүйн байдлын тухай хуульд нэмэлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
 Зөвшөөрсөн

10
 Татгалзсан

0
 Бүгд



10
 100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.

15.Стандартчилал, тохирлын үнэлгээний тухай хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
 Зөвшөөрсөн

10
 Татгалзсан

0
 Бүгд



10
 100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.

16.Статистикийн тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
 Зөвшөөрсөн

10
 Татгалзсан

0
 Бүгд



10
 100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.

17.Татварын ерөнхий хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
 Зөвшөөрсөн

10
 Татгалзсан

0
 Бүгд



10
 100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.

18.Үнэт цаасны зах зээлийн тухай хуульд нэмэлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
 Зөвшөөрсөн

9
 Татгалзсан

1
 Бүгд



10
 90,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.

19.Банкны тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
 Зөвшөөрсөн

10
 Татгалзсан

0
 Бүгд



10
 100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.

20.Төрийн хяналт шалгалтын тухай хуульд нэмэлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
 Зөвшөөрсөн

10
 Татгалзсан

0
 Бүгд



10
 100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.

21.Захиргааны ерөнхий хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
 Зөвшөөрсөн

9
 Татгалзсан

1
 Бүгд



10
 90,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.

22.Захиргааны хэрэг шүүхэд хянан шийдвэрлэх тухай хуулийн зарим зүйл, заалтыг хүчингүй болсонд тооцох тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.
 Зөвшөөрсөн

10
 Татгалзсан

0
 Бүгд



10
 100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.

Улсын Их Хурлын гишүүн Н.Оюундарь Төрийн хяналт шалгалтын тухай хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах шаардлагагүй тул уг хуулиар дахин санал хураалт явуулах горимын санал гаргав.

Ш.Раднаасэд: -Улсын Их Хурлын гишүүн Н.Оюундарийн гаргасан, Төрийн хяналт шалгалтын тухай хуульд нэмэлт оруулах тухай хуулийн төслийн санал хураалтыг дахин явуулах горимын саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.

Зөвшөөрсөн

10


Татгалзсан

0


Бүгд



10


100 хувийн саналаар горимын санал дэмжигдлээ.



Горимын санал дэмжигдсэн тул 20 дугаар саналаар санал хураалт дахин явуулав.

Ш.Раднаасэд: 20.Төрийн хяналт шалгалтын тухай хуульд нэмэлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.


Зөвшөөрсөн

0


Татгалзсан

10


Бүгд



10


100 хувийн саналаар санал дэмжигдсэнгүй.


20.Төрийн хяналт шалгалтын тухай хуульд нэмэлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн дахин санал хураалт явуулъя.


Зөвшөөрсөн

0


Татгалзсан

10


Бүгд



10


100 хувийн саналаар санал дэмжигдсэнгүй.

23.Иргэдээс төрийн байгууллага, албан тушаалтанд гаргасан өргөдөл, гомдлыг шийдвэрлэх тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.

Зөвшөөрсөн

10


Татгалзсан

0


Бүгд



10


100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.

24.Зөрчлийн тухай хуулийг дагаж мөрдөх журмын тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.

Зөвшөөрсөн

9


Татгалзсан

1


Бүгд



10


90,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.

Зөрчлийн тухай хуулийг дагаж мөрдөх журмын тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.

Зөвшөөрсөн

9


Татгалзсан

1


Бүгд



10


90,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.

Байнгын хорооноос гарах танилцуулгыг Улсын Их Хурлын гишүүн Н.Учрал Улсын Их Хурлын чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулахаар тогтов.


Уг асуудлыг 12 цаг 48 минутад хэлэлцэж дуусав.

Дөрөв. Зөрчил шалган шийдвэрлэх тухай хуулийн төсөлтэй холбогдуулан боловсруулсан Иргэний хэрэг шүүхэд хянан шийдвэрлэх тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай, Зөрчил шалган шийдвэрлэх тухай хуулийг дагаж мөрдөх журмын тухай хуулийн төсөл /анхны хэлэлцүүлэг/

Хэлэлцэж буй асуудалтай холбогдуулан Хууль зүй, дотоод хэргийн сайд С.Бямбацогт, Хууль зүй, дотоод хэргийн дэд сайд Б.Энхбаяр, Улсын дээд шүүхийн ерөнхий шүүгчийн зөвлөх С.Нямжав, Улсын ерөнхий прокурорын туслах, Дүн шинжилгээ, судалгаа, хяналт шалгалтын хэлтсийн дарга Б.Бат-Орших, Хууль зүй, дотоод хэргийн яамны Хууль зүйн бодлогын газрын дарга П.Сайнзориг, Цагдаагийн ерөнхий газрын Хуулийн хэлтсийн дарга Л.Нямдаваа, Цагдаагийн ерөнхий газрын мэргэжилтэн Б.Эрдэнэбилэг, Хууль зүй, дотоодын хэргийн яамны Хууль зүйн бодлогын газрын мэргэжилтэн Д.Саруул, Монголын хуульчдын холбооны гишүүн Л.Данзанноров нар оролцов.
Хуралдаанд Хууль зүйн байнгын хорооны ажлын албаны ахлах зөвлөх Б.Баасандорж, зөвлөх Б.Баярмаа нар байлцав.

Улсын Их Хурлын гишүүн Х.Нямбаатар Иргэний хэрэг шүүхэд хянан шийдвэрлэх тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай, Зөрчил шалган шийдвэрлэх тухай хуулийг дагаж мөрдөх журмын тухай хуулиудын төслийг тус тус анхны хэлэлцүүлгээр нь батлуулах горимын санал гаргав.

Ш.Раднаасэд: -Улсын Их Хурлын гишүүн Х.Нямбаатарын гаргасан, Иргэний хэрэг шүүхэд хянан шийдвэрлэх тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай, Зөрчил шалган шийдвэрлэх тухай хуулийг дагаж мөрдөх журмын тухай хуулиудын төслийг анхны хэлэлцүүлгээр нь батлуулах горимын саналыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя

Зөвшөөрсөн

10


Татгалзсан

0


Бүгд



10


100 хувийн саналаар горимын санал дэмжигдэв.

1.Иргэний хэрэг шүүхэд хянан шийдвэрлэх тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.

Зөвшөөрсөн

9


Татгалзсан

1


Бүгд



10


90,0 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.

2.Зөрчил шалган шийдвэрлэх тухай хуулийг дагаж мөрдөх журмын тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн санал хураалт явуулъя.

Зөвшөөрсөн

10


Татгалзсан

0


Бүгд



10


100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.

Байнгын хорооноос гарах санал, дүгнэлтийг Улсын Их Хурлын гишүүн Н.Учрал Улсын Их Хурлын чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулахаар тогтов.

Хуралдаан 3 цаг үргэлжилж, ирвэл зохих 19 гишүүнээс 10 гишүүн ирж 52,6 хувийн ирцтэйгээр 12 цаг 55 минутад өндөрлөв.

Тэмдэглэлтэй танилцсан:


ХУУЛЬ ЗҮЙН БАЙНГЫН ХОРООНЫ ДАРГА









Ш.РАДНААСЭД

Тэмдэглэл хөтөлсөн:


ПРОТОКОЛЫН АЛБАНЫ



ШИНЖЭЭЧ 
Б.БАТГЭРЭЛ
УЛСЫН ИХ ХУРЛЫН 2017 ОНЫ ХАВРЫН ЭЭЛЖИТ ЧУУЛГАНЫ

ХУУЛЬ ЗҮЙН БАЙНГЫН ХОРООНЫ 5 ДУГААР САРЫН 17-НЫ 

ӨДРИЙН ХУРАЛДААНЫ ДЭЛГЭРЭНГҮЙ ТЭМДЭГЛЭЛ


Ш.Раднаасэд:  -Байнгын хорооны гишүүдийн өглөөний амар амгаланг айлтгая. 5 сарын 17-ны өдрийн хуралдаан нээснийг мэдэгдье. 

Өнөөдрийн хуралдаанаар дөрвөн асуудал байгаа. 

1.Эрүүгийн хэрэг хянан шийдвэрлэх тухай хуулийн шинэчилсэн найруулгын төсөл, холбогдох бусад хуулийн төслүүд

2.Эрүүгийн хэрэг хянан шийдвэрлэх тухай хуулийн шинэчилсэн найруулгын төсөлтэй холбогдуулан боловсруулсан Эрүүгийн хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төсөл байгаа.

3.Зөрчил шалган шийдвэрлэх тухай хуулийн төсөл болон холбогдох бусад хуулийн төслүүд

4.Энэ хуультай холбогдуулаад Иргэний хэрэг шүүхэд хянан шийдвэрлэх тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай, Зөрчил шалган шийдвэрлэх тухай хуулийг дагаж мөрдөх журмын тухай хуулийн төслийн анхны хэлэлцүүлэг байгаа.

Хэлэлцэх асуудлаар саналтай гишүүн байна уу?

-Алга байна.

Хэлэлцэх асуудалдаа оръё.

Асуудал эхлэхээс өмнө би нэг зүйлийг бас хэлье гэж бодож байна. Сүүлийн үед Эрүүгийн хуульд байсан “эх орноосоо урвах” гэдэг хуулийн заалтыг, энэ өнгөрсөн 7 хоногт батлагдсан Эрүүгийн хуулийн нэмэлт, өөрчлөлтөөр устгаад хаячихсан, бүр аваад хаячихсан юм шиг ийм зүйл яриад байгаа. Ийм зүйл байхгүй ээ. Энэ удаагийн нэмэлт, өөрчлөлтөөр Эрүүгийн хуулийн эх орноосоо урвахтай холбоотой төрийн эсрэг гэмт хэрэгтэй холбоотой нэг ч зүйл, заалтыг хөдөлгөөгүй. 2015 онд батлагдсан тэр хэлбэрээрээ байгаа. 2002 оны хуульд байсан 79 дүгээр зүйл гэдэг “эх орноосоо урвах” гэдэг зүйлд байсан зүйлүүд шинэ 2015 оны хуулиар 19.1, 19.4 гэж хоёр зүйл болж салж батлагдсан байгаа.

Түүнээс “эх орноосоо урвах” гэдэг зүйлийг бүхэлд нь энэ Эрүүгийн хуулиар, энэ чуулганаар аваад хаячихсан юм шиг, эсхүл ерөөсөө Эрүүгийн хуульд байхгүй юм шиг ийм ойлголтыг хүний, өөрийнгүй яриад байгаа. Энэ бол худлаа шүү гэдгийг бас хэлчихье. Энэ дээр бас зарим зүйл, мэдээллийг Хууль зүйн яам, Тагнуулын ерөнхий газрын төлөөлөл байна уу? Тагнуулын ерөнхий газар бас хэвлэлийнхэнд хандаж мэдээлэл хийхгүй бол бас болохгүй болов уу гэж бодоод байна. Ингээд буруу, зөрүү ойлголт өгөөд нийгэмд янз, янзын байдлаар буруу, зөрүү ойлголт өгөөд тараагаад байх нь зохисгүй байна. 

Ингээд хэлэлцэх асуудалдаа оръё.


Нэг. Эрүүгийн хэрэг хянан шийдвэрлэх тухай хуулийн шинэчилсэн найруулгын төсөл, холбогдох бусад хуулийн төслүүд.

Ажлын хэсэг Нямбаатар гишүүн танилцуулна.

Х.Нямбаатар:  -Байнгын хорооны дарга, эрхэм гишүүд ээ, Монгол Улсын Засгийн газраас 2017 оны 2 дугаар сарын 7-ны өдөр Улсын Их Хуралд өргөн мэдүүлсэн Эрүүгийн хэрэг хянан шийдвэрлэх тухай хуулийн шинэчилсэн найруулгын төсөл болон холбогдох бусад хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслүүдийн анхны хэлэлцүүлгийг 2017 оны 5 дугаар сарын 12-ны өдрийн Их Хурлын нэгдсэн хуралдаанаар хэлэлцэж эцсийн хэлэлцүүлэгт бэлтгүүлэхээр Хууль зүйн байнгын хороонд шилжүүлсэн билээ.

Ажлын хэсэг 2017 оны 5 дугаар сарын 15-ны өдрийн хуралдаанаараа Эрүүгийн хэрэг хянан шийдвэрлэх тухай хуулийн шинэчилсэн найруулгын төсөл болон холбогдох бусад хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслүүдийн эцсийн хэлэлцүүлгийг бэлтгэн нэр томьёоны талаархи редакцийн саналыг төсөлд тусган жигдэлж мөн нэгдсэн хуралдаанаар анхны хэлэлцүүлгээр олонхын дэмжлэг авсан саналуудыг төсөлд нэмж тусган төслийн эцсийн хувилбар, зарчмын зөрүүтэй саналын томьёоллыг бэлтгэн та бүхэнд тараасан болно.

Түүнчлэн ажлын хэсгээс Улсын Их Хурлын чуулганы хуралдааны дэгийн тухай хуулийн 23.2.1, 23.2.3 дахь заалтад заасны дагуу хуралдаан даргалагчаас өгсөн чиглэлээр төслийн зарим заалтыг гүйцээн боловсруулж нэгдсэн хуралдааны анхны хэлэлцүүлгээр санал хурааж шийдвэрлэсэн боловч уг асуудлаар Байнгын хорооны хуралдаанд оролцсон гишүүдийн 2/3-оос доошгүйн дахин санал хураалгах шаардлагатай гэж үзэж саналын томьёоллыг Байнгын хорооны хуралдааны эцсийн хэлэлцүүлэгт бэлтгэн боловсрууллаа.

Байнгын хорооны эрхэм гишүүд ээ, Эрүүгийн хэрэг хянан шийдвэрлэх тухай хуулийн шинэчилсэн найруулгын төсөл болон холбогдох бусад хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслүүдийн эцсийн хэлэлцүүлэгт бэлтгэсэн талаархи ажлын хэсгийн танилцуулга, зарчмын зөрүүтэй саналыг хэлэлцэн шийдвэрлэж өгөхийг та бүхнээсээ хүсье. Анхаарал тавьсанд баярлалаа.

Ш.Раднаасэд: -Хуралдаанд оролцож байгаа албан тушаалтнуудыг танилцуулъя. Хууль зүй, дотоод хэргийн дэд сайд Энхбаяр, Улсын дээд шүүхийн ерөнхий шүүгчийн зөвлөх Нямжав, Улсын ерөнхий прокурорын газрын туслах, ял эдлүүлэх ажиллагаанд хяналт тавих хэлтсийн дарга Амарбат, Улсын Ерөнхий прокурорын газрын хэлтсийн дарга Бат-Орших, Авлигатай тэмцэх газрын дарга Энхжаргал, Авлигатай тэмцэх газрын дэд дарга Нямдорж, Цагдаагийн ерөнхий газрын дарга Энхтөр, Хууль зүй, дотоод хэргийн яамны газрын дарга Сайнзориг, Тагнуулын ерөнхий газрын тэргүүн дэд дарга Доньжчимбуу, Тагнуулын ерөнхий газрын хэлтсийн дарга Түвшинтөгс, Цагдаагийн ерөнхий газрын мөрдөн байцаах газрын дарга Наранбаатар, Цагдаагийн ерөнхий газар Хэрэг бүртгэлтийн газрын дарга Амгалан, Цагдаагийн ерөнхий газрын мөрдөн байцаах албаны дэд дарга Буянтүмэн, Авлигатай тэмцэх газрын ажилтан Оюунтунгалаг, Хууль зүй, дотоод хэргийн яамны ахлах мэргэжилтэн Мөнхцэцэг. Ийм бүрэлдэхүүн оролцож байна.

Төслийг эцсийн хэлэлцүүлэгт бэлтгэсэнтэй холбоотой асуулттай гишүүд байна уу?

Тэгвэл ажлын хэсгээс гаргасан зарчмын зөрүүтэй саналаар санал хураалт явуулна.

ЭРҮҮГИЙН ХЭРЭГ ХЯНАН ШИЙДВЭРЛЭХ ТУХАЙ ХУУЛИЙН ТӨСЛИЙН
 ТАЛААРХИ АЖЛЫН ХЭСГИЙН САНАЛЫН ТОМЬЁОЛОЛ
Монгол Улсын Их Хурлын чуулганы хуралдааны дэгийн тухай 
хуулийн 23.2.1-д заасны дагуу хураалгах санал:
1.Төслийн 11.11 дүгээр зүйлийн 5 дахь хэсгийг доор дурдсанаар өөрчлөн найруулах:

“5.Хавтаст хэрэг нь хэрэг бүртгэлт, мөрдөн байцаалтын явцад мөрдөгчид, энэ хуульд заасан үндэслэлээр шилжүүлсэн, эсхүл татаж хянаж байгаа бол прокурорт, шүүхийн шатанд тухайн шүүхэд байна.”
Санал хураалт 
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
2.Төслийн 31.13 дугаар зүйлийн 1 дэх хэсгийг доор дурдсанаар өөрчлөн найруулах:


“1.Мөрдөн байцаалтын явцад Эрүүгийн хуулийн 1.10 дугаар зүйлийн 1 дэх хэсэгт заасан хугацаа өнгөрвөл энэ хуулийн 1.5 дугаар зүйлийн 1.2-т заасан үндэслэлээр хэргийг хэрэгсэхгүй болгоно.”   

Санал хураалт 

90 хувиар санал дэмжигдлээ.
3.Төслийн 32.5 дугаар зүйлийн 4 дэх хэсгийг доор дурдсанаар өөрчлөн найруулах:

“4.Нэгтгэн шалгаж байгаа хэд хэдэн гэмт хэргийн аль нэг нь нотлогдохгүй байвал прокурор эрүүгийн хэрэг үүсгэж яллагдагчаар татсан тухайн тогтоолыг хүчингүй болгож, хэргийг тусгаарлан хавтаст хэргийн материалыг хэрэг бүртгэлтэд буцаана.”
Санал хураалт 
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
Монгол Улсын Их Хурлын чуулганы хуралдааны дэгийн тухай 
хуулийн 23.2.3-т заасны дагуу хураалгах санал:

2/3-оор санал дэмжигдэж байж дэмжигдэнэ. Дэмжигдэхгүй бол дэмжигдэхгүй гэж явна шүү.
1.Төслийн 1.4 дүгээр зүйлийн 1.21 дэх заалт, 34.15 дугаар зүйлийн 4 дэх хэсэг, 34.16 дугаар зүйлийн 3 дахь хэсгийн “бодит үнэнийг” гэснийг “бодит байдлыг” гэж өөрчлөх.
-Энэ редакциар засчихаж болохгүй байсан юм уу, Нямаа?
Санал хураалт 
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
2.Төслийн 2.1 дүгээр зүйлийн 3 дахь хэсгийн “, мөрдөгч” гэснийг хасаж, 8.2 дугаар зүйлийн 3.1 дэх заалтын “прокурор, мөрдөгчийн” гэснийг “прокурорын” гэж өөрчлөх.
Санал хураалт 
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
3.Төслийн 2.3 дугаар зүйлийн 2 дахь хэсгийн “хэрэг бүртгэлт, мөрдөн байцаалт явуулах” гэснийг, 4.1 дүгээр зүйлийн 2.6 дахь заалтын “эрүүгийн хэрэг үүсгэж яллагдагчаар татах, хүчингүй болгох,” гэснийг тус тус хасах.
Санал хураалт 
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
4.Төслийн 4.1 дүгээр зүйлийн 2.11 дэх заалт, 6.2 дугаар зүйлийн 2.6 дахь заалтын “хохирогч,” гэсний дараа “иргэний нэхэмжлэгч, иргэний хариуцагч,” гэж тус тус нэмэх. 
Санал хураалт 
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
5.Төслийн 6.1 дүгээр зүйлийн доор дурдсан агуулгатай 5 дахь хэсгийг хасах:
“5.Улсын ерөнхий прокурорын дэргэдэх мөрдөн байцаах алба нь Эрүүгийн хуулийн Хорин нэгдүгээр бүлэгт заасан хэрэг шалган шийдвэрлэх ажиллагааны эсрэг гэмт хэрэгт хэрэг бүртгэлт, мөрдөн байцаалт явуулна.” гэсэн заалтыг хасъя гэсэн санал хураалт явж байна.
Санал хураалт 
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
6.Төслийн 7.5 дугаар зүйлийн 1 дэх хэсгийг доор дурдсанаар өөрчлөн найруулж 1, 2 дахь хэсэг болгох:

“1.Яллагдагч эрүүгийн хэрэг хянан шийдвэрлэх ажиллагааны талаар шүүх, прокурор, мөрдөгчөөс энэ хуульд заасны дагуу өгөхийг зөвшөөрсөн мэдээллийг авах эрхтэй.

“2.Яллагдагч монгол хэл, бичиг мэдэхгүй бол өөрийн эх хэл, эсхүл мэдэх хэл, бичгээр, хараа, сонсгол, хэл ярианы бэрхшээлтэй бол дохио зангаа, тусгай тэмдэгт ашиглан орчуулагч, хэлмэрчийн тусламжтайгаар энэ зүйлийн 1 дэх хэсэгт заасан мэдээллийг авах эрхтэй.”
-Энэ сая хэвлэлээр яваад байсан мөн үү?
Санал хураалт 
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
7.Төслийн 8.2 дугаар зүйлийн 1.8 дахь заалтын “хэрэг хаасны дараа болон мөрдөн байцаалт дууссаны дараа” гэснийг “хэргийг хаасан, мөрдөн байцаалт дууссан бол” гэж өөрчлөх.
Санал хураалт 
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
8.Төслийн 8.5 дугаар зүйлийн 5 дахь хэсгийн “1.5,” гэсний дараа “1.6,” гэж нэмж, 14.1 дүгээр зүйлийн 3 дахь хэсгийн “заасан” гэсний өмнөх “1.5, 1.6-д” гэснийг “1.5-д” гэж өөрчлөх.
Санал хураалт 
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
9.Төслийн 13.5 дугаар зүйлд доор дурдсан агуулгатай 5 дахь хэсэг нэмэх:

“5.Энэ хуулийн 13.4 дүгээр зүйлийн 7 дахь хэсэгт зааснаар прокурор хүсэлт гаргасан бол энэ зүйлд заасан шүүхийн хэлэлцүүлэгт өмгөөлөгчийг оролцуулахгүй.”
Санал хураалт 
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
10.Төслийн 14.4 дүгээр зүйлийн гарчгийн “хэмжээг хэрэгжүүлэх” гэснийг “хэмжээ” гэж өөрчилж, 14.9 дүгээр зүйлийн гарчгийн “авах үндэслэл” гэснийг хасах.
Санал хураалт 
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
11.Төслийн 14.5 дугаар зүйлийн 1, 4 дэх хэсгийн “зорчих эрхийг түр хугацаагаар хязгаарлах” гэснийг “хязгаарлалт тогтоох” гэж өөрчлөх.
Санал хураалт 
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
12.Төслийн 21.5 дугаар зүйлийн 6 дахь хэсгийн “1 дэх хэсэгт” гэснийг “1.1, 1.2, 1.3, 1.4-т” гэж өөрчлөх.
Санал хураалт 
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
13.Төслийн 22.1 дүгээр зүйлийн 3 дахь хэсгийн “сэтгэц, эмгэг, судлалын шинжилгээ хийх, цогцост шинжилгээ хийх,” гэснийг хасаж, 23.4 дүгээр зүйлийн 5 дахь хэсгийн “үзлэг” гэснийг “шинжилгээ” гэж өөрчлөх.
Санал хураалт 
90 хувиар санал дэмжигдлээ.
14.Төслийн 26.7 дугаар зүйлийн 2 дахь хэсгийг доор дурдсанаар өөрчлөн найруулах:

“2.Зохион байгуулалттай гэмт бүлгийн үйлдсэн гэмт хэрэг, Эрүүгийн хуулийн 10.1/Хүнийг алах/, 17.1 дүгээр зүйлийн 2, 3 дахь хэсэг/Хулгайлах/, 17.12 дугаар зүйлийн 2, 3 дахь хэсэг/Мал хулгайлах/, 19 дүгээр бүлэг/Үндэсний аюулгүй байдлын эсрэг гэмт хэрэг/,  20.7/Мансууруулах эм, сэтгэцэд нөлөөт бодисыг хууль бусаар ашиглах/, 20.8/Мансууруулах эм, сэтгэцэд нөлөөт бодисыг хэрэглэх орон байраар хангах/, 20.9/Мансууруулах эм, сэтгэцэд нөлөөт бодисыг завших/, 20.10/Мансууруулах үйлчилгээ бүхий ургамлыг хууль бусаар тариалах/ дугаар зүйл, 29 дүгээр бүлэг/Хүн төрөлхтний аюулгүй байдал, энх тайвны эсрэг гэмт хэрэг/-т заасан гэмт хэргийг илрүүлэхээс бусад үндэслэлээр цагдан хорих байранд мөрдөн шалгах нууц ажиллагаа явуулахыг хориглоно.”
Мөнхбаатар гишүүн.
Л.Мөнхбаатар:  -Нямбаатар гишүүн хариулах юм болов уу, цагдаагаас Энхтөр дарга хариулах юм уу. Энэ яах вэ, гүйцэтгэх ажлын хүрээг бас нэмэгдүүлээд байгаатай Их Хурлын гишүүд нэлээн болгоомжтой хандаад байгаа юм. Энэ дээр өмнөх чуулган дээр ч бас яригдсан юм. Энэ дээр болохоор хулгайлах гэмт хэргийг оруулчхаад байгаа л даа. Манайд бол дийлэнх хэрэг бол хулгайн хэрэг байдаг. Гүйцэтгэх ажлын арга хэрэгслээр илрүүлээд явна гэх юм нь аль болохоор хорих тэр чиглэлийн арга хэмжээ рүү явчих болов уу гэсэн гишүүдийн болгоомжлол байна лээ. Тэгэхээр хулгайлахыг заавал оруулах тийм бодит шаардлага байна уу? Манай цагдаагийнхнаас бас хариулаач. Заавал энэ хулгайг оруулснаараа хэрэг илрүүлэлтэд чинь хир дэвшил гарах юм бэ?
Хуучин байсан үндэсний аюулгүй байдалтай холбоотой гэмт хэргүүдийн хувьд бол ойлгомжтой. Тэгээд авлига хээл хахуультай холбоотой гэмт хэрэгтэй холбоотой юмаа болохоор хасчихаад тэгээд хулгайгаа оруулаад ирэхээр нэлээн хавтгайрсан зүйл болохгүй юу? Энэ талаар нэг тодруулга өгөөч.
Ш.Раднаасэд:  -Наранбат дарга, 1 дүгээр микрофон.
Д.Наранбаатар:  -Гишүүний асуултад хариулъя. Хулгайн гэмт хэргийн хувьд бол нийт гарч байгаа гэмт хэргийнхээ, өнгөрсөн оны 2016 онд бүртгэгдсэн хэргийн бараг 40 гаруй хувьд нь хулгайн гэмт хэрэг гарсан байдаг юм. Ер нь 7 хоногоор хүртэл нийслэлийн хэмжээнд гарсан гэмт хэргийн дийлэнх нь хулгайн гэмт хэрэг гардаг. Түдгэлзүүлсэн хэргээс улсын хэмжээнд 11 мянга гаруй түдгэлзүүлсэн хэрэг байгаа. Энэ хэргээс эзэнгүй хулгайн гэмт хэрэг гэхээр 6500 орчим л байдаг юм. Тиймээс бид нийт гарсан гэмт хэргийн эзлэх хувиа харсан ч гэсэн шоронд цагдан хоригдож байгаа этгээдүүд дээр хулгайн гэмт хэрэгтэй холбоотой гүйцэтгэх ажил нэлээдгүй явагддаг. Бугшмал байдлаар гэмт хэрэг илрүүлэх байдал, цаашлаад хулгайн гэмт хэргүүдээс өөр гэмт хэрэг, хүн амины гэмт хэрэг ч хүртэл илрэх тохиолдол нэлээдгүй байдаг юм. Тиймээс ажлын хэсгээс яриад цагдаагийн байгууллагын санал бол энэ хулгайн гэмт хэргийн нийт гарсан гэмт хэргийнхээ эзлэх хувийг харахад дийлэнх нь хулгайн гэмт хэрэг байдаг юм. 
Цаашлаад малын хулгай. Хөдөө, орон нутагт бол малын хулгай дийлэнх нь байдаг. Мал аж ахуй эрхлэгчид, ард иргэдийн амьжиргааны эх үүсвэр бол малын хулгай. Мал л байгаа. Тиймээс амьжиргааны эх үүсвэрээс салахад цаашлаад хөдөө, орон нутгийн ард иргэд бол амьдрах нөхцөл боломж үнэхээр хүнд байдаг. Тиймээс хулгайн гэмт хэрэг болон цаашлаад малын хулгайг энэ юунд оруулсан юм. Гүйцэтгэх ажил явуулах гэдэг байдлаар цагдан хорих байранд.
Ш.Раднаасэд: -Энхжаргал дарга аа, энэ албан тушаалын хэрэг чинь цагдан хорих байран дотор холбогдсон субъект дээр янз, янзын ажиллагаа явуулах боломжгүй болчихлоо шүү дээ. Энэ танай илрүүлэлтэд нөлөөлдөг юм уу? Иймэрхүү нөхцөл байдалд юмыг. Одоо ингээд хасаад хаячихаар.
-4 дүгээр микрофон.

Х.Энхжаргал:  -Өглөөний амгаланг айлтгая. Энэ харин хуулийн байгууллагын удирдлагуудтай уулзсан уулзалт дээр нэгдмэл саналтай тэгээд орохоор болчихсон байсан чинь сая гэнэт хасагдсан байна л даа. Тэгээд Засгийн газрын мөрийн хөтөлбөр өөрөө авлигын эсрэг, авлигатай тэмцэх бодлогоо чангатгана, сайжруулна гээд хэлчихсэн. Тэгээд Авлигатай тэмцэх үндэсний хөтөлбөр сая батлахдаа мөн авлигатай тэмцэх тэмцлийг НҮБ-ын конвенцид нийцүүлээд сайжруулна гээд хэлчихсэн. Тэгэнгүүтээ одоо цагдан хорих байранд гүйцэтгэх ажил хийж болохгүй гээд, нөгөө авлигатай тэмцэх тэмцэл нь бас л шалгаж болохгүй гэдэг ийм л байдлаар.
Өөрөөр хэлбэл, авлигачдаа өршөөгөөд гаргачихсан ийм л юм болоод. Тэгээд энэ байдлаар яваад байвал энэ байгууллагын ажил урагшаа явахгүй л дээ. Энэ заавал тэнд хорьж байгаад тагнаад байгаа асуудал биш. Ерөөсөө л бид нар бүгдээрээ уран зохиолоос ч мэднэ, байгаа түүх нь ч тэр, ерөөсөө л тэр дотор л бүх юмаа зохион байгуулж хийдэг. Гэрч хохирогч байвал тэрийг далимдуулж хорьдог, хорлодог юмнууд ч тэнд явагдана. Тэнд булзааруулж бултах, нотлох баримтын үг үсэг, хэргийн бодит үнэнийг тогтооход саад учруулж болох бүх л юмыг тэнд л хийдэг. Тэгээд тэр үйл ажиллагааг нь хянах гээд давхар юмнууд бий л дээ. Тэрийг нь зогсоочихсон учраас энэ бол авлигатай тэмцэх тэмцэлтэй нэг шат ухарлаа гэж  хэлэхээр заалт гэж ингэж л хэлэх байна.
Ш.Раднаасэд: -Ажлын хэсэг яагаад энэ албан тушаалын гэмт хэргийг энэ рүү оруулж ирсэн юм бэ? Ямар үндэслэлээр? Цагдан хорих байранд албан тушаалын гэмт хэрэгт холбогдсон хүн дээр нууц ажиллагаа явуулахыг хориглоно гэж байна шүү дээ. Явуулж байх ёстой юм биш үү?
-Бусад үндэслэлээр. Энэ чинь буруу ойлгоод яваад байсан юм байна. Би ч буруу ойлгоод, та ч буруу ойлгоод байсан юм байна. Энэ гэмт хэргүүд дээр бол явуулж болно, бусад дээр нь явуулахыг хориглоно гэсэн агуулгатай юм байна.
Х.Энхжаргал:  -Тийм, тэгэхээр чинь авлигын гэмт хэрэгтэй холбогдолтой асуудал дээр юу ч хийж болохгүй л гэсэн үг байхгүй юу. Юу ч хийж болохгүй л болчхож байгаа юм. Тэр битгий хэл наад хууль дээр чинь бас нэг ийм заалт байгаа шүү дээ, дарга аа. Байнгын хорооны дарга аа, гүйцэтгэх ажил прокурорын зөвшөөрөлтэй хууль ёсоор хийгдэж байгаа гүйцэтгэх ажил эрүүгийн хэрэг үүсгэхээс өмнөх гүйцэтгэх ажил нотлох баримт болохгүй гээд заачихсан. Энэ ямар ч улсын жишигт байдаггүй. Үндэсний аюулгүй байдлын эсрэг заалт болж байгаа байхгүй юу. Үндэсний аюулгүй байдлынхад терроризм, хар тамхи, хүн худалдаалах гээд, авлига гэсэн юмнууд чинь бүгдээрээ урьдчилж тагнаж байж илрүүлдэг ийм гэмт хэргүүдийг бүгдийг нь нотлох баримт болохгүй гээд хэлчхэж байгаа байхгүй юу. 
Тэгээд бүх алуурчид, дэлхий дахин терроризмтой, байдал хурцадсан ноцтой байгаа, олон улсын цаг үе ч тийм. Монгол Улс ч өөрөө ийм эрсдэлийн төвшинд эрмэгт ойрхон байгаа ийм газруудад бүх тусгай албадынхаа гүйцэтгэх ажлын эрхийг нотлох баримт болохгүй, зүгээр наадах чинь хоосон, хий ажил гээд төсвийн баахан мөнгө үрээд баахан ажиллагаа хийгээд тэр нь юу ч биш болохоор ийм заалт хүртэл байгаа байхгүй юу. Энэ хоёр заалт дээр анхаарч үзэхгүй бол энэ бас, нөгөө шүдгүй арслан гээд байдаг шиг л худлаа дуугардаг, цаанаа юу ч хийж чаддаггүй тийм л болгоод тавьчихлаа даа. Уул нь оруулъя гээд хийсэн уулзалт дээрээ санал нэгтэй тохирсон.
Ш.Раднаасэд:  -Харин тийм. Энэ чинь ажлын хэсэг чинь нууц ажиллагаа явуулж болно гээд байна шүү дээ, энэ гэмт хэргүүд дээр. Тийм үү? Тэгсэн мөртлөө энэ бичлэг чинь болохоор хориглоно гэж биччихээд байна шүү дээ. Илрүүлэхээс бусад үндэслэлээр цагдан хорих байранд гэж байна шүүд ээ, ойлгож байна уу?
Энэ яг төгсгөлийн арван үгнийхээ байр байдлыг хөдөлгөөд арай өөр томьёоллоор бич ээ. Та нар болохоор мөрдөнө гээд байдаг, энэ чинь мөрдөх боломжгүй болгочхоод байна шүү дээ, нууц ажиллагаа явуулж болохгүй болчхоод байна гээд байх юм. Гэмт хэрэгт хамаарахаас бусад. Эдгээр гэмт хэргээс бусад гэмт хэрэгт цагдан хорих байранд мөрдөн, нууц ажиллагаа явуулахгүй ч гэдэг юм уу тийм байдлаар томьёолохгүй бол энэ чинь та нар яриад байгаагаасаа өөрөөр биччихээд байна шүү дээ.
Санал хураалт. Албан тушаалын гэмт хэрэгт цагдан хорих байранд нууц ажиллагаа явуулна гэж ойлголоо шүү. 

Б.Дэлгэрсайхан:  -Яалаа гэж дээ, явуулахгүй бол наадах чинь.
Ш.Раднаасэд:  -Энэ ажлын хэсгийн ярьж байгаа хүмүүс чинь явуулна гэж яриад байна шүү дээ. Та нар агуулгыг нь ойлгохгүй, нүцгэн дэмжээд яах вэ.
-Нямбаатар гишүүн.
Х.Нямбаатар:  -Өнгөрсөн 7 хоногийн нэгдсэн чуулганаар Эрүүгийн хэрэг хянан шийдвэрлэх тухай хууль анхны хэлэлцүүлгээр ороход ажлын хэсгээс томьёолж оруулснаар албан тушаалын хэрэг дээр гүйцэтгэх ажил цагдан хорих байранд явуулъя гэдэг ийм томьёоллоор саналын томьёолол бэлдэж оруулсан юм. Тэгээд Ардчилсан намын бүлгээс дөрвөн шаардлага тавьсан. Үүний нэг нь болохоор хэрэг шүүхээс буцдаггүй байх ёстой. Хоёр дахь нь цагдан хорих байранд албан тушаалын хэрэг дээр гүйцэтгэх ажил явуулахыг бүр мөсөн хасах саналыг оруулсан. Мөн бусад Их Хурлын гишүүдээс ийм санал оруулаад саналын томьёоллын 45-д байсан саналын томьёоллыг ажлын хэсэг татаж авсан. Тэрийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанаар баталчихсан. Тэгээд энэ дээр бид энэ оруулж ирсэн саналын томьёоллоор Байнгын хорооны гишүүд дэмжээд өгөөч ээ гэдэг саналыг хэлээд байгаа юм.
Яагаад гэвэл энэ дээр тийм уншигдахгүй зүйл байхгүй. Заасан гэмт хэргийг илрүүлэхээс бусад үндэслэлээр цагдан хорих байранд мөрдөн шалгах нууц ажиллагаа явуулахыг хориглоно гэдэг нь энэ тохиолдлуудад цагдан хорих байранд мөрдөн шалгах нууц ажиллагаа явуулж болно гэсэн утгатай. Энд Тагнуулын ерөнхий газраас санал авсан. Тагнуулын ерөнхий газар бол Үндэсний аюулгүй байдлын эсрэг бүх хэргүүд дээр цагдан хорих байранд нууц ажиллагаа явуулъя, хүн төрөлхтний аюулгүй байдлын эсрэг, сая Энхжаргал даргын хэлж байгаа терроризм, түүнийг санхүүжүүлэх, экстремист байгууллагын үйл ажиллагаанд нэгдэн орох гээд бүх төрлийн хэргүүд дээр цагдан хорих байранд нууц ажиллагаа явуулъя. Үүн дээр нь нэмээд зохион байгуулалттай гэмт бүлэглэлийг үйлдсэн хэрэг тус бүр дээр явуулъя. Хулгайн гэмт хэргийг цагдаагийн байгууллагаас бүр тусгайлж бичгээр санал ирүүлсэн. Энэ дээр юу вэ гэвэл онц их хэмжээний эд зүйл хулгайлсан хэрэг, малын хулгай их хэмжээгээр үйлдсэн.
Ш.Раднаасэд:  -Нямбаатар гишүүн ээ, энэ доторхийг нь ойлгож байна. Одоо эндээс яагаад тэр албан тушаалыг хасаад хаячихав аа л гээд байна шүү дээ. Авлигын гэмт хэргийг? 
Х.Нямбаатар:  -Би сая маш тодорхой хэллээ шүү дээ. Манай Ардчилсан намын бүлгээс дөрвөн санал ирүүлсэн. Тэр дөрвөн санал нь гурав нь нэгдсэн чуулган дээр дэмжигдчихсэн. Тэр дэмжигдсэн саналын нэг нь албан тушаалын хэрэг дээр энэ нууц ажиллагаа явуулахыг хориглоё гэсэн ийм санал оруулж ирсэн юм. 
Ш.Раднаасэд:  -Дэлгэрсайхан гишүүн.
Б.Дэлгэрсайхан:  -Наадах чинь шал утгагүй юм яриад байна шүү дээ. Гишүүд ямар санал гаргах нь хүндэтгэж үзэх хэрэгтэй. Ойлгож байна. Тэгээд энэ чинь нөгөө цагаан захтнуудтай тэмцэнэ, авлигатай тэмцэх гэчихээд энийгээ хасчихаад нэг муу малын жижиг хулгайтай яриад, наадах чинь инээдэмтэй зүйл болж байна шүү дээ. Тэгэхээр наадах дээрээ албан тушаалтнууд гэдгээ оруулахгүй л бол бид нийгэмд шившигтэй харагдана. Хоёр морь хулгайлсан, хэдэн хонь хулгайлсан хүмүүс дээр ийм гүйцэтгэх ажил ярьчихаад, яг нарийн чухал юман дээрээ гүйцэтгэх ажил хийхгүй юм бол ямар ч хэрэг байхгүй шүү дээ, наадах чинь. Наадах чинь ёстой утгагүй. Наадахаа оруулахгүй бол болохгүй ээ.
Ш.Раднаасэд: -Тэгвэл ингэлээ шүү, 22 дугаар бүлэг байгаа. 20.10/Мансууруулах үйлчилгээ бүхий ургамлыг хууль бусаар тариалах/ дугаар зүйл гэсний ард 22 дугаар бүлэг авлигын эсрэг гэмт хэрэг.
-Тэгвэл тусад нь явуулъя. Одоо энүүгээр нь санал хураалгая.
Санал хураалт.
90 хувиар санал дэмжигдлээ.
15.Төслийн 30.6 дугаар зүйлийн 1 дэх хэсгийн “этгээд” гэснийг “хүн” гэж өөрчилж, 31.2 дугаар зүйлийн 5 дахь хэсгийн “цаг” гэсний өмнө “огноо,” гэж нэмэх.
Санал хураалт 
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
16.Төслийн 31.4 дүгээр зүйлийн 5 дахь хэсэг, 31.12 дугаар зүйлийн 2 дахь хэсгийн “24” гэснийг “48” гэж өөрчлөх.
Санал хураалт 
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
17.Төслийн 32.2 дугаар зүйлийн 1 дэх хэсгийн “энэ хуулийн 32.1 дүгээр зүйлд заасан ажиллагаа хийгдсэний” гэснийг “мөрдөн шалгах ажиллагаа явуулж дууссаны” гэж өөрчлөх.
Санал хураалт 
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
18.Төслийн 32.10 дугаар зүйлийн 1 дэх хэсгийг доор дурдсанаар өөрчлөн найруулах:

“1.Прокурор хэргийг шүүхэд шилжүүлэх үндэслэлтэй гэж дүгнэвэл яллах дүгнэлт үйлдэн харьяалах шүүхэд хүргүүлнэ.”
Санал хураалт 
80 хувиар санал дэмжигдлээ.
19.Төслийн 32.10 дугаар зүйлийн 4.2 дахь заалтыг доор дурдсанаар өөрчлөн найруулах:

“4.2.эрүүгийн хэргийг хянан шийдвэрлэх шүүхийн харьяалал;”
Санал хураалт 
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
20.Төслийн 34 дүгээр бүлэгт доор дурдсан агуулгатай 34.18 дугаар зүйл нэмэх:
“34.18 дугаар зүйл.Шүүх хуралдаанаас хэргийг прокурорт буцаах  
1.Шүүх дараахь үндэслэлээр хэргийг прокурорт буцаах шийдвэр гаргана:

 1.1.хэргийг буруу тусгаарласан бол;

1.2.шүүх хуралдаанаар нөхөн гүйцэтгэх боломжгүй мөрдөн шалгах ажиллагааг хийлгэх бол;

1.3.мөрдөн шалгах ажиллагаа явуулахад Эрүүгийн хуулийг буруу хэрэглэсэн, эсхүл Эрүүгийн хэрэг хянан шийдвэрлэх тухай хуулийг ноцтой зөрчсөн бол;

1.4.прокурор хэрэгт нэмэлт мөрдөн байцаалт хийлгэх шаардлагатай гэж үзсэн бол.
-Баасанхүү гишүүн.
О.Баасанхүү:  -Би ийм юм бодоод байгаа юм. Шүүх хуралдаан гэдэг бол мэтгэлцээний зарчим дээр явдаг. Шүүгч дотоод итгэлээрээ зөвхөн гэм буруутай, гэм буруугүйн талаар шийдвэр гаргана гэж Монгол Улсын Үндсэн хууль дээр тийм юм байгаа юм. Тэрнээс биш, жишээлбэл хэргийг буруу тусгаарласан уу, зөв  тусгаарласан уу гэдэг бол, энэ бол цэвэр прокурор хяналт тавиад шийддэг асуудал. Хэрвээ буруу тусгаарласан бол.
Эргэлзээ бүхий аливаа зүйл байвал тэрийг өнөөдөр хэрэгсэхгүй болгохоос өөр яах юм бэ? Тэгэхээр прокурорын хяналтыг тавиад байна. Хоёрдугаарт нь, шүүх хуралдаанаар нөхөн гүйцэтгэх боломжгүй мөрдөн шалгах ажиллагаа хийлгэх бол. Мөрдөн шалгах ажиллагаа явуулахад эрүүгийн хуулийг буруу хэрэглэсэн гээд. 
Одоо 1.4 дээр байна л даа, прокурор хэрэгт нэмэлт мөрдөн байцаалт хийлгэх шаардлагатай гэж үзсэн бол гээд. Зөвхөн хүндрүүлсэн тохиолдолд тэгж явдаг юм л даа. Яагаад гэвэл энэ яриад байсан чинь еще хүндрэх юм гараад байна, энийг буцаагаад мөрдөн байцаалтад хүндрүүлж ир гээд л буцаачихдаг байхгүй юу. Шүүх хуралдаанаар гэдгээ болимоор байна. Харин шүүхэд шилжихээс өмнө бол тодорхой юмыг бас буцаагаад явах юм байхыг үгүйсгэхгүй. Шууд шүүх хуралдаан бол шийдвэр гаргах ёстой. Шүүх хуралдаан бол. Бүтэн 30 хоног харж байгаад, тэгснээ гурвуулаа сууж байгаад, магадгүй ганцаараа сууж байснаа, энэ больчихжээ гээд буцаахаар чинь өөрөө утгагүй болчхоод байгаа байхгүй юу. Энэ бол нэгдүгээрт ноцтой асуудал шүү.
Хоёрдугаарт нь, зарим нэгэн зүйлийг болдогсон бол дэмжмээр байгаа юм. Зарим нэг зүйлийг. Жишээлбэл, шүүх хуралдаанаар нөхөн гүйцэтгэх боломжгүй мөрдөн шалгах ажиллагаа хийлгэх бол гээд. Энэ бол жишээлбэл, гэнэтхэн бичлэг гаргаж ирээд манай хүнийг цагаатгах ийм бичлэг байна гээд хэлчих юм бол мөрдөн байцаалтад буцаамаар байна. Тэгэхээр, өмгөөлөгч жишээлбэл, энэ хүн гомдолгүй гэсэн бичиг гаргаад ирлээ, энийг одоо мөрдөн шалгах ажиллагаанд оруулъя гээд.
Нямбаатар аа, би чиний эсрэг яриагүй шүү дээ, ажлаа ярь тэгэх үү, хөгшөөн. Битгий цаг үрээлд бай. Энэ бол болохгүй ээ. Тэгэхээр миний хувьд юу гэж үзээд байгаа вэ гэхээр, прокурор нэмэлт мөрдөн байцаалт хийлгэх шаардлагатай гээд үзсэн бол гээд. Шүүх хуралдааны үед прокурор “би мөрдөн байцаалт хийе” гэх юм уу? Дүгнэлтээ өгчихөөд. 1.4 дээр тийм байна шүү дээ. Прокурор гэнэтхэн “би яанаа нэмэлт мөрдөн байцаалт хийлгэе” гээд санал гаргангуут явуул, явуул гэх үү? Зөв үү? Тэгэхээр болохгүй л дээ. Би тийм учраас энийг яг илэн далангүй хэлэхэд дэмжиж явбал энэ ярьдаг зарчмаасаа эсрэг болно. Прокурор зөвхөн яллах дүгнэлтээ хамгаалах, яллах дүгнэлтээсээ татгалзах л эрхтэй болохоос нэмэлт мөрдөн байцаалт хийлгэх шаардлагатай гэж прокурор үзэж болохгүй шүү дээ. Тэгвэл дүгнэлт хийж яах гээд байгаа юм бэ? Дүгнэлт хийхээ больчхооч.
1.4 дээр прокурор нэмэлт мөрдөн байцаалт хийлгэх шаардлагатай гээд наад дээр чинь прокурор гээд биччихсэн байна. Прокурорт гэдэг чинь “т” үсэг байдаг юм.  Прокурор нэмэлт мөрдөн байцаалт хийлгэх шаардлагатай гэж үзсэн бол гэвэл. Прокурор гэж байна, та хар даа. Шүүх хуралдаанаас  прокурорт буцаана гэдэг чинь шүүх хуралдааны үед прокурор руу нь явуулж байгаа байхгүй юу.
Эх орноосоо урвах гэдэг чинь дайны үед эх орноосоо урвах, бусад үед эх орноосоо урвахгүй тагнуул хийе, эх орноосоо урвахгүй нууц мэдээлэл өгье, эх орноосоо урвахгүй. Би батлаагүй, Нямдорж ах бид хоёр  эсэргүүцээд жагсаал цуглаан хийгээд бараг гүйж харайж явсан л даа, Нямбаатар аа. Би эсрэг ярьж байна. Чи өөрийнхөөрөө л ойлго.
Ш.Раднаасэд:  -Нямбаатар аа.
-Батнасан гишүүн.
О.Батнасан:  -Та бүхний амгаланг айлтгая. Би энэ шүүх хуралдаанаас хэргийг прокурорт буцаах гэдгийг бас дэмжихгүй байгаа юм л даа. Яагаад гэхээр энд анхаарах, болгоомжлох асуудал байгаа юу гэвэл байгаа. Энд хэлмэгдүүлэлт явж магадгүй гэж ойлгож байгаа. Өмнө нь Завханы нэг нөхрийг 25 жилийн ял авсан Эрдэнэ-Очирын хэрэг, тэгээд эх орноосоо урвасан гээд энэ хэрэг шинээр нөхцөл байдал илрээд тэгээд хэрэгсэхгүй болгож байсан ийм асуудлууд байгаа. Гэхдээ ганц юмыг манайхан анхаарах хэрэгтэй. Өнөөдөр бид цаазын ялгүй болсон. Учиргүй хэрэг үүсгээд цаазалчхаагүй. Хавтаст хэрэг маань байж байдаг ийм нөхцөлд бол шүүхээс хэргийг буцаана гэдэг бол жаахан явдалтай. 
Би нэг асуулт асуугаадахъя. Ийм практик байна уу, үгүй юу. Хавтаст хэрэг 100 хувь гэж үзэх юм бол шинээр илэрсэн нөхцөл байдал дээр нь шүүхээс хэргийг буцаагаад хавтаст хэргээ шүүх дээрээ байлгаж байгаад даалгавар өгөөд тэр асуудлыг судлуулаад цаашаа шүүхийн шатанд шийддэг ийм практик байна уу? Ингэж болмоор санагдаад байх юм. Түүнээс биш, шүүхээс хэргийг буцаана гэдэг чинь бас болохгүй байгаа юм. Энэ бол хэрэг бүртгэлт, мөрдөн байцаалт явагдаад прокурор яллах дүгнэлтээ бичээд ингээд явсан ажлын явцыг, энэ чинь ерөөсөө болохгүй юм байна, ийм, ийм асуудлууд байгаа юм байна гээд энэ үндэслэлүүдээр буцаачих юм бол наад хэрэг чинь үнэн зөв шийдэгдэх үү? Шүүх бол эцсийн шатанд алх цохидог, нэг бол ялладаг, нэг бол цагаатгадаг ийм л байгууллага шүү дээ. Энэ тал дээр та хэд нэг хариулт өгөөч. Баярлалаа.
Ш.Раднаасэд:  -Нямжав шүүгч хариулах уу? Одоо шүүх дээр очсон хэрэг яллагдах, эсхүл цагаатгах гэдэг хоёр зүйл дээр л очих нь байна шүү дээ. Нотлогдохгүй бол, нотолж чадахгүй бол гэмт хэрэг биш ээ. Үүний цаана ял завших юм явна. Өнөөдөр яг ийм хэмжээнд очтол ёс суртахууны хувьд бид нар байна уу, үгүй юу? Илрүүлж чадахгүй бол гэмт хэрэг биш ээ гэдэг юм руу л явах гэж байна шүү дээ. 
-5 дугаар микрофон.
С.Нямжав: -Мөрөн байцаалтаас шүүхэд ирсэн хэрэг дээр үнэхээр буцаахгүй бол болохгүй тийм юмнууд гардаг юм. Энэ бол ганцхан өнөөдөр яригдаад байгаа юм биш шүү дээ. Энэ чинь манай шүүхийн хөгжлийн явцад бүх шатанд ингэж ирсэн. Өнөөдөр л ийм буцаахгүй барихгүй гэсэн тийм юм яригдаж байгаа болохоос биш. Ер нь бол шүүхээс буцаад хэрэг нь хэрэгсэхгүй болсон тийм тохиолдлууд зөндөө бий шүү дээ. Тийм учраас энэ бол маш ач холбогдолтой ийм л зүйл байгаа юм. Одоогийн нөхцөл байдалд бол ийм юм гардаг шүү дээ, хүн алсан нь хүний нүдэн дээр хийгдсэн, тэгсэн мөртлөө шинжээчийн дүгнэлтэд гар, хөлийн үсэггүй юм уу, эсхүл шинжээч нь нөгөө хууль сануулсан юун дээр гарын үсэг зураагүй юм уу, ийм зөрчлүүд гардаг шүү дээ. Тэгэхээр энийг чинь бид цагаатгаад явуулах уу? Ийм юм гараад байдаг байхгүй юу.
Ш.Раднаасэд:  -Батнасан гишүүн тодруулъя.
О.Батнасан:  -Нямжав шүүгч ээ, ойлгож байна л даа. Зүгээр, би асуугаад байна шүү дээ. Та шүүх дээр хэргийг буцаана гэж үзэж байгаа бол тэр хэргийг шүүх дээрээ байлгаж байгаад ямар нөхцөл байдал илэрсэн юм бэ, тэнд шүүх даалгавар өгөх эрх нь байгаа шүү. Ийм нөхцөл байдал илэрсэн учраас энэ хэргийн 10 хувь дээр нь ч юм уу, та даалгавар өгөөд энэ даалгаврыг та нар судалж ир, нотолж ир. Тэгсний дараа наад шүүх хурлыг чинь явуулна гэсэн ийм ойлголт байж болох уу?
Ер нь энэ бол шүүхээс хэрэг буцаахгүй гэдэг бол практикт байсан асуудал гэж та ярьж байна. Энэ зөв, үнэн. Ойлгож байгаа. Гэхдээ дэлхий нийтийн эрх зүйн шинэчлэл явагдаж байгаа энэ үед бол Монгол Улс эрх зүйн шинэчлэлээс бас буцаад байж болохгүй шүү дээ. Буцдаг юм бол байна. Бид нөхцөл байдлыг ойлгож байгаа. Гэхдээ бас бодууштай юм байгаа шүү. Энэ бол энэ хуулиудыг бид гаргаснаараа эрх зүйн шинэчлэл хийнэ гэж л ярьж байгаа. 
Ш.Раднаасэд:  -5 дугаар микрофон.
С.Нямжав:  -Шүүх дээр хэргийг нь байлгаад тэгээд даалгавар өгч шалгуулдаг ийм процесс одоо энэ мөрдөж байгаа хуулийн өмнө байсан асуудал. Тэгээд тэр нь хэрэгжиж болоогүй шүү дээ. Яагаад гэвэл хавтаст хэрэг нь шүүх дээр байж байдаг, нөгөө шалгах ёстой юм нь болохоор хоосон тийм юм болчихоод, мөрдөн байцаалт дээрээ хэрэг нь очдоггүй ийм болохоор шалгаж болдоггүй байхгүй юу. Тэгэхээр бид нар энэ процессыг чинь эргэж өөрчлөөд тэгээд мөрдөн байцаалтад буцаагаад ингээд явуулчихдаг ийм л болсон л доо. Тэгээд одоо энэ юмаар л явж байгаа юм.
Ш.Раднаасэд:  -Дэлгэрсайхан гишүүн.
Б.Дэлгэрсайхан:  -Нямжав шүүгч ээ, энэ дээр шүүх хуралдаанаас хэргийг прокурорт буцаах гэдэг дээр байгаа юм л даа. 1.3 дээр угаасаа мөрдөн шалгах ажиллагаа явуулахад Эрүүгийн хуулийг буруу хэрэглэсэн, эсхүл эрүүгийн хэргийг хянан шийдвэрлэх тухай хуулийг ноцтой зөрчсөн бол гээд угаасаа буцаах үндэслэл нь дээрээ орчихсон байгаа юмыг 1.4-т нь прокурор нэмэлт мөрдөн байцаалт хийлгэх шаардлагатай гэж үзсэн бол гээд ингээд утга давхардсан юм шиг орж байгаа байхгүй юу. Тэгэхээр нэгэнт тэртэй тэргүй нотлогдоод ороод ирчихсэн юмыг шүүх хуралдаан хийгээд цагаатгах, эсхүл ял өгөх ийм л хоёр процесс явагдана уу гэхээс биш прокурор энэ нэгэнт төрийн нэрийн өмнөөс яллагчаар орж байгаа прокурор нь өөрөө энд дахиад мөрдөн байцаалт хийнэ гэдэг чинь дахиад хүндрүүл гэдэгтэй агаар нэг сонсогдож байгаа учраас энийг хасах нь зөв л гэж бодож байна. Зарчмын хувьд. Хамгийн доод талын 1.4 гэдгээ хасах ёстой.
Ш.Раднаасэд:  -Бат-Орших прокурор хариулах уу, хэн хариулах вэ. Яг ингээд шүүхэд шилжсэн хэргээ прокурор өөрөө мөрдөн байцаалтад буцаая гэдэг тохиолдол одоо тоон статистик та нарт байна уу? Үндэслэл байх ёстой, тийм үү. Ийм, ийм үндэслэлүүд, ийм нөхцөл байдал үүсдэг учраас бид нар хэргээ буцаая гэдэг юм аа гээд. Тэр тоон статистик, бодит үндэслэл нөхцөл байдал юмаа, шалтгаан нөхцөлөө нэг ярьж өгөөч.
-2 дугаар микрофон.
Б.Бат-Орших: -Гишүүний асуултад хариулъя. Тэгэхээр ажлын хэсэг дээр энэ асуудал нэлээн яригдсан. Үндэслэл, шалтгааныг дараахь байдлаар тайлбарласан. Одоо хэрэгжиж байгаа Эрүүгийн хууль болон Эрүүгийн байцаан шийтгэх хуульд ч иймэрхүү зохицуулалт байгаа юм. Бид тодорхой хүнийг хүний биед хөнгөн гэмтэл учруулсан гээд шинжээчийн дүгнэлтийг үндэслээд шүүхэд өгдөг. Тэгэхээр шүүх дээр дахин шинжээч томилж дүгнэлт гаргуулах эрх нь байдаг. Тэр процедур шүүх дээр хийгддэг. Дахиад шинжээч томилоод хийгээд үзсэн чинь шинжээч тэрийг хөнгөн гэмтэл биш байна, энэ бол хүнд гэмтэл байна гэж үзэж байна. Тэгэхээр хүнд гэмтэл гээд гараад ирчихсэн тохиолдолд тэр хүний хэргийн зүйлчлэл нь өөрчлөгдөнө. 
Өөрөөр хэлбэл, гурван сар хорих гэж байсан хүнийг таван жилээс дээш хугацаагаар хорих ялтай зүйл ангиар шинжээчийн дүгнэлт гаргаад ирж байгаа юм. Ийм тохиолдолд прокурор би энэ хэргийг нэмэлт мөрдөн байцаалтад буцаагаад тодорхой баримтуудад үндэслэж дахиж шалгуулъя. Хоёрдугаарт, тэр тухайн хэрэгт шалгагдаж байгаа хүний эрх зүйн байдал нь өөрөө дордож байгаа учраас Монгол Улсын Үндсэн хуульд зааснаар өөрөө өөрийгөө өмгөөлүүлэх, ямар хэрэгт буруутгагдаж байгаагаа мэдэх, буруудаж байгаа хэрэг дээрээ нотлох баримтуудыг цуглуулах, өөрийнхөө эрхийг хамгаалуулах энэ бүх процедур нь хийгдэх шаардлагатай болдог юм.
Шүүх дээр энэ ажиллагаанууд хийгдэх боломжгүй. Тийм учраас энэ хэргийг яллах дүгнэлт үйлдсэн хүнийхээ хувьд буцааж татаж аваад хохирогчийн болон холбогдогчийн аль, алины эрхийг хангах үүднээс энэ зохицуулалтууд орж ирж байгаа юм. Энэ одоогийн хуулийн төсөл дээр шүүхийн шатанд хийгдэх ажиллагаануудыг бичээд өгчихсөн байгаа. Жишээлбэл, шинжээчийн дүгнэлтийг, эд мөрийн баримтыг, туршилт хийх, газар, орон байранд үзлэг хийх гээд. Энэ бүх ажиллагаануудын чинь үр дүнд прокуророос шилжүүлсэн нотлох баримтыг өөрчлөх хэмжээний үр дүн гарахыг үгүйсгэхгүй. Тийм учраас энэ хуулийн гаргалгааг энд бичиж өгсөн юм. Энэ гаргалгаа байхгүй бол шүүгдэгчийн эрх зүйн байдал дордох эрсдэлтэй.

Ш.Раднаасэд:  -Баасанхүү гишүүн.
О.Баасанхүү:  -Энэ хууль өөрчлөгдөөгүй байх гэж би ойлгоод байгаа юм. Нэгдүгээрт нь, прокурор дүгнэлтээ шүүхэд танилцуулна. Хоёрдугаарт нь, өмгөөлөгч дүгнэлтээ шүүхэд танилцуулаад шүүгч аль ч талд нь орохгүйгээр дотоод итгэл үнэмшлээрээ шийдвэр гаргаж байгаа юм. Зөв биз? Шүүх рүү орохын тулд тэр хүн чинь 30 хоног бараг. Одоо гэхдээ хоног нь хэд болсон юм бэ, ямар ч байсан үзээд прокурор юм уу. Мэдээж прокурорт нь л буцаана. Прокурор нь цаашаа мөрдөн байцаалтад буцаах уу, яах вэ, тэр бол дараагийн асуудал. 
Шүүх хуралдаан гэдэг чинь хоёр тал мэтгэлцэх гээд нотлох баримтаа бариад ороод ирж байгаа юм шүү дээ. Тийм биз? Тэгэхээр шүүгч өнөөдөр би гайхаад байгаа юм юу вэ гэвэл тэр хавтастай материалуудаа хараад та нарын яриад байгаа  энд зарим нэгэн юмыг дутуу авсан юм шиг байна, зарим нэг нь шинжээчийн дүгнэлт дээр гарын үсэг зураагүй байна, шинжээчийг асуугаагүй байна гэж бодоод миний дотоод итгэл үнэмшлээр шийдвэр гаргах боломжгүй байна гэвэл шүүх хуралдаанаа товлон зарлахгүй прокурорт нь буцаачхаж байгаа шүү дээ. Эсхүл прокурор дундаас нь очоод бид бас болохоо байлаа, энэ чинь бас ганц хоёр юм гараад ирлээ гээд буцаачхаж байгаа шүү дээ. Тийм юман дээр өнөөдөр, одоо та нар хуралдаанаар шийдвэр гаргана гэвэл тэгвэл энд чинь шинэчлэл харагдахгүй байгаа байхгүй юу.
Хоёрдугаарт нь, прокурорт биш, прокурор хэрэгт нэмэлт мөрдөн байцаалт хийлгэх шаардлагатай гэж үзсэн бол гэж. Прокурор хоёрхон эрхтэй. Яллах, яллахаас татгалзах эрхтэй. Тэрнээс биш шүүх хуралдааны явцад мөрдөн шалгах ажиллагаа хийж болохгүй шүү дээ. Би тэгж ойлгож байна. Шүүх хуралдааны явцад хоёр тал ярингуут, би энийг дахиад шалгамаар байна гэдэг санал өгөнгүүт автоматаар 34.18-ын 1.4-т зааснаар прокурорын хүсэлтийн дагуу буцаалаа гэвэл өмгөөлөгч би тэгмээргүй байна гэдэг санал хэлнэ шүү дээ, бас. Тэгэхээр өмгөөлөгчийг яах вэ? Энэ чинь өөрөө буруу. Энийг би буруу гэж үзнэ. Хоёрдугаарт нь, өнөөдөр юу вэ гэвэл мөрдөн шалгах ажиллагаа явуулахад Эрүүгийн хуулийг, өнөөдөр ихэнх тохиолдолд, бараг 99,99 хувь нь хүндрүүлэх шаардлагатай гэж үзсэн тохиолдолд мөрдөн байцаалтад буцааж байгаа юм. Яагаад гэвэл шүүх хөнгөрүүлэх үндэслэлтэй бол шууд шийдвэр гаргадаг, хүндрүүлэх шаардлагатай гэвэл мөрдөн байцаалтад буцаагаад байна шүү дээ.
Би юу гэж ойлгоод байгаа вэ гэвэл Эрүүгийн байцаан шийтгэх хуульд хэрвээ яллагдагчид эргэлзээтэй нөхцөл байдал үзвэл яллагдагчийн талд шийднэ гэдэг олон улсын жишиг байна. Дэлхийн жишиг байна. Тэр жишгийн дагуу өнөөдөр аваад үзэх юм бол хөнгөрүүлэх шаардлагатай бол буцаая. Долоон жил гэдгийг найм болгож магадгүй, тийм учраас долоогоор нь та нар эсхүл оруулж ир, үгүй бол гээд. Ө.Энхтүвшин гишүүн юу гэж хэллээ? Шүүхээс буцсан хэрэг нэг хонины мах идчихсэн чинь нөгөөдөхийг нь очоод гурван жилийг нь таван жил болгоод яллачихлаа гээд бүр гомдол тавьж байсан шүү дээ.
Яагаад мөрдөн. Хүн мөрдөн байцаалтад буцахаараа юу гэж ойлгох вэ гэвэл би үнэнээ нотлуулах юм байна, үнэн нь олдох юм байна гэж хохирогч хүсдэг. Хохироог ч хүсдэг ингэж явна уу гэхээс биш шууд очоод, “өө за за, би мөрдөн байцаалтад буцсан, ял маань хүндрэхээр болчихлоо” гэж явахаа больё оо. Энэ жишгээсээ та нар нэг татгалзаач ээ.
Шүүх хуралдааны өмнө бол тийм боломж байгаа гээд байна шүү дээ. 30 хоногийн дотор шүүгч өөрөө уншаад талуудаас нэмэлт авах санал байвал аваад таслан сэргийлэх арга хэмжээг хэвээр үлдээх үү, үгүй юу гэдгээ шийдээд тэгээд шүүх хуралдаанд орж байгаа шүү дээ. Энийг бүгдээрээ өнөөдөр жаахан харахгүй бол 1.1, 1.2, 1.3, 1.4 гээд, эсхүл энэ дотор яг аль нь вэ гэдгийг дахиад нэг ярья. Би одоо хуралдаан даргалагчаас хүсээд байгаа юм. Яагаад гэвэл прокурор шаардлага гаргаад өөртөө авъя гэдэг чинь юу гэсэн үг юм бэ? Прокурор шаардлага гаргаад өөртөө авъя. Болохгүй шүү дээ. Өмгөөлөгч шаардлага гаргаад тэгвэл өөртөө авъя, хохирогч шаардлага гаргаад өөртөө авъя гэх юм уу? Тийм юм байхгүй. Прокурор шаардлага гаргадаг субъект биш. 
Ш.Раднаасэд:  -Санал хэлж дууслаа.
Би бас өөрийнхөө саналыг хэлье. Бид нар юмыг их  эрс ингэж огцом хийж болохгүй ээ. Үүний чинь цаана хүмүүсийн хувь заяа явж байгаа шүү дээ. Тэгээд шүүхийн шинэчлэл гээд яваад байдаг, тавхан хүнээр сонгогдсон хэдэн шүүгч, Шүүхийн ерөнхий зөвлөл нэртэй таван хүн сууж байгаад л энэ шүүгч болгоё, больё гээд явчихдаг. Ингээд шүүгч нар чинь өнөөдөр бүгд бурхан биш байна шүү дээ. Ойлгож байна уу? Үүний цаана аргатай чаргатай, мөнгөтэй, эрх мэдэлтэй, танилтай, талтай нь ял завшаад үлдэнэ. Шүүх дээр очсон хэргийг эсхүл цагаатга, эсхүл шийтгэ гэдэг ийм хоёр зарчим үйлчлээд явах юм бол. Тэр цаг үе чинь болоогүй байна. Зөв байх, магадгүй зөв байх. Ер нь зөв. Цаг хугацааны үед өнөөдөр ийм шүүгч нартай, ийм шүүхтэй байгаа цагт бид нар хийж болохгүй ээ, нэгдүгээрт.
Хоёрдугаарт, энэ хэргийг буцаах асуудал одоо та бүхний яриад байгаа урьдчилан хэлэлцүүлэг гэдэг юм шинээр энэ хуульд орж ирж байгаа. Урьдчилсан хэлэлцүүлгийн шатанд бас тодорхой шалгах шаардлагатай, нэмэлт асуудал шаардлагатай гээд 15 тохиолдолд буцаагаад өгч байгаа нэмэлт юмнуудыг нь тухайн үед нь шалгуулаад авч байгаа ийм нөхцөл байгаа шүү дээ. Би бол харьцангуй энэ урьдчилсан хэлэлцүүлэг гэдгээр хэрэг буцах юмнууд нь засагдаад явчих болов уу. Гэхдээ энэ заалтыг бүтнээр нь аваад хаячих юм бол бид нар тийм эрс тэс юм руу ороод явчих вий гэж айгаад байгаа юм. Тийм учраас одоохондоо ингээд явж байг.
Сая прокурор буцаах юмыг Бат-Орших прокурор ярьж байна шүү дээ. Шүүх шинжээч томилоод ийм, ийм нөхцөлд. Түүнээс ямар тэнэг хүн байгаа биш дээ, өөрөө юмыг нь уншиж хавтас хэрэг оруулчхаад энийгээ буцаагаад татчихъя гэж зүгээр ямар ч үндэслэлгүй хэлэхгүй шүү дээ. Хэлэхгүй шүү дээ, наадахыг чинь. Тийм учраас энэ дээр ингэж заавал нэг талыг харж, зөвхөн ялладаг, эсхүл та нар цагаатгадаг, эсхүл ерөөсөө цагаатгах ёстой гэдэг байдлаар харж болохгүй. Үүний чинь цаана эргээд хохирогчийн эрх ашиг гэж байгаа, эсхүл хийсэн хэргээсээ хүнд ял авчихсан хүмүүсийн эрх ашиг гэж байгаа учраас энийг бас наана, цаанатай харах ёстой байх аа.
Ингээд санал хураалт явуулах уу?
Санал хураалт.
81,8 хувиар санал дэмжигдлээ.
22.Дээрх 20 дахь санал дэмжигдсэнтэй холбогдуулан төслийн 39.9 дүгээр зүйлийн 1.4, 40.8 дугаар зүйлийн 1.4 дэх заалтыг доор дурдсанаар өөрчлөн найруулах:

“1.4.шүүх нотлох баримтаар тогтоогдсон хэргийн нөхцөл байдлыг үндэслэн хэргийн зүйлчлэлийг хөнгөрүүлэн өөрчилж болно.”
Санал хураалт. Санал хураалтыг түр түдгэлзүүлье.
Баасанхүү гишүүн.
О.Баасанхүү:  -Баярлалаа. Сая бол, би энэ 1.4-ийг хэлэхийн өмнө энэ юуг бас дахиж давтаж хэлэхгүй бол болохгүй болчхоод байна л даа. Та нар энэ 34.18-ын өгүүлбэрийг ингэж уншаад яг логикоор нь хараарай. Прокурор мөрдөн байцаалт хийлгэх шаардлагатай гэж үзсэн бол шүүх хуралдаанаас хэргийг прокурорт буцаана гэж. Энэ бол прокурор шүүгчийн дарга болчихсон болоод байна шүү дээ. Шүүгч дотоод итгэлгүй байгаа үед одоо яаж нотлох баримтаа үнэлэх нь ойлгомжгүй болчхож байгаа юм, дараагийнхаа юун дээр. Хөнгөрүүлмээр байна гээд хэлэнгүүт би одоо хөнгөрүүлж болно гэдэг чинь хөнгөрүүлэхгүй ч байж болно гэсэн үг. 
Энэ бол өөрийнх нь дотоод асуудал болж байгаа юм. Нотлох баримтаа хараад би хөнгөрүүлье. Улсын яллагч долоон жил гэж байна, гэхдээ зүйлчлэлээр нь харахад таван жил байж бас болох юм байна гээд алх цохих гэсэн чинь прокурор мөрдөн байцаалтдаа буцаая гэх. Яагаад гэсэн чинь шаардлага гарлаа. Ямар шаардлага гарав? Ямар ч байсан хууль зүйн үндэслэлтэй шаардлага гарлаа гээд хэлнэ. Тэгэхээр 1.4-ийн дагуу гээд прокурорын саналыг үндэслээд буцаалаа гээд. Тэгээд одоо шүүх хурал хийхээ больё доо. Улсын ерөнхий прокурорын байшинд л бүгдээрээ сууж шаардлагыг нь тогтоолгуулж сууж байхаас. Шүүгчээр одоо яах юм бэ, зүгээр л прокурортоо найдчихъя бүгдээрээ.
Шаардлагатай байна уу, шаардлагагүй байна уу, та нэмэлт мөрдөн байцаалтад буцаах ёстой гэж үзэж байна уу, үзэхгүй байна уу. Юмыг яаж мэдэх вэ, одоо бүгдээрээ ингээд хоорондоо сууж байя. Ийм юмыг өнөөдөр ярьчихаад энийгээ өнөөдөр. Намайг хохироож байгаа юм биш ээ, энэ бол дахиад хэлээд байна шүү дээ. Энэ байгаа өгүүлбэрээ. Зүгээр саяын хэлдгээр прокурор хэрэгт нэмэлт мөрдөн байцаалт хийлгэх шаардлагатай бол шүүх хуралдааны үед прокурорт нь буцаая гэж хэлэнгүүт автоматаар түрүүний өгүүлбэр орж ирээд хөнгөрүүлэх боломжгүй болчихно. Яагаад гэвэл прокурор яллаж байгаа ялын дүгнэлтээ хамгаалах үүрэгтэй. Тэгэхээр ялын дүгнэлтийг нь өөрчлөх эрх нь шүүгчид байхгүй болчхож байгаа байхгүй юу. Өөрчлөх гэвэл ингээд л буцаана. Тэгэхээр би бол, та нар одоо энийгээ ингээд явснаараа энэ хууль цаашаа их л хэцүү болно доо. Прокурорын хяналт доор бүгдээрээ амьдарцгаая. 
Прокурор өнөөдөр шүүгчээс давуу эрхтэй болчихлоо шүү дээ. Шаардлагатай гэдгийг юу гэж ч ойлгох юм бэ. Шаардлагатай гэж үзлээ гэж хэлэхэд л хангалттай болж байна шүү дээ. Шаардлага нь энэ хууль дээр бас тодорхой байхгүй. Ядаж хуульд заасан үндэслэлийн дагуу ч гэж бичвэл бид хуулийн зүйл, заалтаа харна. Одоо тэгэхээр шаардлагатай гэж л прокурор хэлэх нь байна шүү дээ. Яагаад гэвэл миний яллах дүгнэлт хөнгөрөх гээд байгаа учраас би энийг прокурортоо буцаая гээд хэлэхэд л хангалттай. Ийм юм хийчхэж байна гэдэг чинь шүүгч эцсийн шийдвэрийг л гаргамаар байна шүү дээ. Прокурор биш, өмгөөлөгч биш, хэрэгтэн биш, хохирогч биш. Шүүх. Тэгээд шүүх ийм шүүхтэй үед больё гээд. Гудамжинд 3 сая төгрөгийн цалин авч байх, 3 мянга, 4 мянган сайхан залуучууд шударгаар ажиллах хүмүүс байна. Болохгүй байгаа бол бид нар үндэслэлээ гаргаад солиод шударга шүүгч нараа гаргаад тавья. 
Юмыг яаж мэдэх вэ гэж хууль баталдаг тийм цаг өнгөрсөн. Бид чинь бас мэргэжлийн, мэргэшсэн хандмаар байна. Тэгээд өнөөдөр прокуроруудын үгнээсээ нөгөө хэд нь гарч чадахгүй, ойлгох ч үгүй тэгээд яваад байна шүү дээ. Ийм байгаа учраас энэ дараагийн заалтыг баталлаа ч өөрөө энэ субъектив шүү гэдгийг хэлмээр байна. Баярлалаа.
Ш.Раднаасэд:  -Санал юм байна, тийм үү. Санал гэж ойлголоо шүү.
Санал хураалт.
72,7 хувиар санал дэмжигдлээ.
Дараагийн санал.
23.Төслийн 40.6 дугаар зүйлийн 6 дахь хэсгийн “дүгнэлт” гэсний дараа “, өмгөөлөгч саналаа” гэж нэмэх.
Санал хураалт.
81,8 хувиар санал дэмжигдлээ.
Ингээд анхны хэлэлцүүлэг дээр ч хэлэлцээгүй, урьд өмнө огт яригдаж байгаагүй 24-29, таван санал хураалт орж ирээд байна. Би санал хураалт явахаас өмнө асууя. Олон улсын гэрээтэй холбоотой, эрх зүйн туслалцаа харилцан туслалцах гэрээтэй холбоотой, харилцан үзүүлэх гэрээтэй холбоотой энэ асуудлыг. Би анхны хэлэлцүүлгийн үед асууж байсан, тийм үү? Бусад улсуудад прокурорт нь эрхийг нь олгоод ингээд явдаг байсан, ийм жишиг бас байдаг юм байна. Энийг оруулаад хийчхэж болдоггүй юм уу гээд.
Дараа нь ч би бас асууж байсан. Маковотой байгуулах хэлэлцээрийн үед. Тэгэхэд ийм жишиг байдаг, гэхдээ бид одоохондоо ингэх хэрэггүй гэж үзэж байгаа гээд Хууль зүйн яам тийм тайлбар хэлж байсан. Энийг яагаад энэ рүү ингэж эхний хэлэлцүүлэгт оруулж ирээгүй юмыг дахиж оруулж ирээд байна вэ? Байгаагүй юмыг?
Хэн хариулах вэ?
-Мөнхбаатар гишүүн.
Л.Мөнхбаатар: -Байнгын хорооны дарга энэ чиглэл дээр бас тодорхой асуудлуудыг асууж байсан. Эрх зүйн харилцан туслалцаа үзүүлэх, ялтан шилжүүлэх, олон улсын гэрээтэй холбоотой холбогдох зүйл, заалтууд бол Прокурорын хууль дээр бас орж байгаа. Ийм учраас дэгээрээ Прокурорын хуультай Эрүүгийн хэрэг шүүхэд хянан шийдвэрлэх тухай хуулийг нийцүүлэх талаар бас Байнгын хороо болон чуулган дээрээс чиглэл авсан. Үүний дагуу уг асуудлыг оруулж ирж байгаа гэж ойлгож байгаа.
Ш.Раднаасэд:  -Хууль зүйн яам ямар байр суурьтай байдаг юм бэ? Би, төрийн нарийн бичгийн дарга Баясгалан хэлж байсан үгнүүд нь миний чихэнд байж л байна.
-3 дугаар микрофон.
Б.Энхбаяр:  -Раднаасэд даргын асуултад хариулъя. Энэ эрх зүйн туслалцаа үзүүлэх харилцан мэдээлэл солилцох асуудал бол ялангуяа зохион байгуулалттай гэмт хэрэг, мөнгө угаах терроризмтой тэмцэх, сая Улсын Их Хурлаас шинээр баталсан оффшортой тэмцэх гэж байгаа. Энэ төрлийн гэмт хэргийг илрүүлэх, нотлох баримтаар үнэлэх, гэм буруутайг ял шийтгэх асуудал дээр чухал ач холбогдолтой байгаа юм. Өнөөдөр эрх зүйн туслалцаа харилцан үзүүлэх гэрээгүй улс орнуудтай прокурорын байгууллага, манай мөрдөн шалгах байгууллагууд, мөн Засгийн газрын байгууллагууд ч гэсэн дипломат шугамаар л хандаж харилцаж байна. Тэндээс ирүүлж байгаа баримт мэдээллийг нотлох баримтаар үнэлж тооцох асуудал бол бэрхшээлтэй байгаа.
Бас хоёр 7 хоногийн өмнө Авлигатай тэмцэх газрын дарга Энхжаргал Улсын Их Хурлын нэгдсэн чуулган дээр бас яг энэ асуудлаар маш тодорхой хэлж байсан. Тийм учраас эрх зүйн туслалцаа харилцан үзүүлэх, энд гэрээгүй улсуудаас ирж байгаа баримт мэдээллийг энэ хуулийнхаа хүрээнд бид үнэлж нотлох баримтаар тооцох энэ асуудал бол энэ төрлийн гэмт хэрэгтэй тэмцэх, энэ яригдаад байгаа, гараад байгаа хүмүүсийн гэм буруутай асуудлыг Монгол Улс өөрийнхөө хууль хяналтын байгууллагаараа дамжуулж илрүүлж нотолж шийдэх энэ асуудал дээр онцгой ач холбогдолтой гэж үзэж байгаа. Тийм учраас эрхэм гишүүдийг энэ асуудал  дээр анхаарч хэлэлцэж дэмжиж өгөөч ээ гэж хүсэж байна.
Ш.Раднаасэд:  -Яахав, зарим нэг зүйлийг нь авч болох юм. Юмыг яаж мэдэх вэ гэж бодсон. Энэ процессын бус агуулгатай зохицуулалтууд яваад байгаа байхгүй юу. Олон улсын гэрээгээр зохицуулагдаагүй тохиолдолд харилцан адил байх зарчимд тулгуурлан эрүүгийн хэргийн талаар эрх зүйн туслалцаа харилцан үзүүлэх асуудлыг Улсын ерөнхий прокурорын газар хариуцна ч гэдэг юм уу. Энэ бол Прокурорынхоо хууль дээр байж байх ёстой заалт. Энэ процессын хууль дотор энэ огт хэрэггүй заалт. Эсхүл ерөөсөө ийм туслалцаа авч болно ч гэдэг юм уу ийм юмнууд.
Одоо тэгээд энэ дотор заавал прокурор хийнэ гэчихээр, одоо гэмт хэрэг үйлдсэн хүнийг гадаад улсад эрэн сурвалжлах, шилжүүлэн авах, мөрдөгчийн саналыг үндэслэн улсын ерөнхий прокурор шийдвэр гаргана гээд. Одоо интерполоор эрж хайх асуудлыг цагдаа өөрөө тавиад л явж байгаа биз дээ?
Х.Нямбаатар:  -Хүний эрх зөрчил гаргаад байна. Тийм учраас.
Ш.Раднаасэд:  -Наадах чинь эргээд л хэрэг илрүүлэлтэд. Тэр гэмт хэрэг үйлдээд гараад зугтчихсан хүнтэй бид нар ямар хүний эрх ярих гээд байгаа юм бэ? 
Х.Нямбаатар:  -Зүгээр гадагшаа явсан хүнийг сонгууль дөхүүлээд, хойноос нь интерполоор эрүүлээд, тэгээд хүний эрхэнд халдаад байна гээд, тодорхой кейсүүд дээр ярьсан шүү дээ.
Ш.Раднаасэд:  -Ялгаагүй халдахаа тулбал прокурор ч халдана шүү дээ, тэгвэл. Тэгэхээр ийм юмыг энэ дотор нэгдүгээрт байх ёстой асуудал мөн ч юм уу, биш ч юм уу. Яаж ч харсан энэ процессын асуудал биш. Хоёрдугаарт, цагдаа шийдэх ёстой юмыг прокурор дээр ингэж авчирч хийгээд. Одоо интерпол бол цагаа хамтарч ажиллах ямар ч боломжгүй болчхож байна шүү дээ. Интерпол чинь өөрийн гэсэн дүрэмтэй. Яаж харилцах. Тэр олон улс хоорондын байгууллагууд чинь хоорондоо харилцдаг дүрэм байгаа шүү дээ. Тэр дүрмээс нь гажсан, нөгөө талд нь бусад улсууд нь цагдаа нь өгөөд байхад энэ талд нь прокурор нь өгөөд байдаг ийм жишиг бас үүсчих гээд байна шүү дээ, заавал.
Ийм, ийм юмнуудаа харж байж энийгээ оруулахгүй юм уу? 
Х.Нямбаатар:  -Одоо тэгээд оффшортой тэмцье гэж байгаа бол.
Ш.Раднаасэд: -Үгүй ээ, хаа хамаагүй юмнуудыг бүгдийг оффшортой наалдуулаад байх шаардлагагүй л дээ, энэ чинь. 
Гишүүд юу гэж бодож байна вэ? Би бол энэ 24, 25, 26, 27-29 дүгэр санал бүхэлдээ энд хураагдах ёсгүй. Нэгдүгээрт анхны хэлэлцүүлгээр яригдаагүй санал. Тэгэнгүүтээ ажлын хэсэг дахиад энэ хоёр дахь хэлэлцүүлэг дээр анхны байдлаар юм оруулаад ирж байгаа нь буруу болчхоод байгаа байхгүй юу. Бид нар чуулганаар нэг, хоёрдугаар хэлэлцүүлэг, Байнгын хороогоор эхний хэлэлцүүлэг, эцсийн хэлэлцүүлэг гэж хийгээд байх шаардлага юу байгаа юм бэ? Эцсийн хэлэлцүүлэг дээр юмаа оруулаад ирж болж байгаа. Зайлшгүй засах ёстой гэж нөхцөл байдалтайгаа уялдаж л юмаа харж үзэхгүй бол ингээд оруулаад байх юм бол энэ чинь сүүлдээ зарчим нь алдагдчих гээд байна л даа.
Х.Нямбаатар:  -Одоо наад бүлэг чинь бүхлээрээ бүхлээрээ томьёологдсон, тэр бүлэгт томьёологдсон томьёолол нь өргөн бариад хэлэлцэх нь шийдэгдсэн Прокурорын тухай хуультай зөрөлдөөд байгаа байхгүй юу. Тийм учраас энэ хоёрын зөрчлийг арилгах.
Ш.Раднаасэд: -Прокурорын хууль чинь өргөн баригдчихсан байгаа шүү дээ. Одоо засах боломжтой шүү дээ, тэгвэл.
Х.Нямбаатар:  -Дахиж хөндөх асуудал яригдах болов уу гээд.
Ш.Раднаасэд:  -Хамаагүй, тэгвэл тэр дотроо тэгээд хийгээд оруулах хэрэгтэй шүү дээ. Тэгэхээр  24, 25, 26, 27, 28, 29 дүгээр саналыг санал хураах шаардлагагүй гээд санал хураачих уу?
Санал хураалт.
72,7 хувиар дэмжчихлээ. Энийг санал хураах шаардлагагүй гэж үзлээ.
25.Төслийн 42.3 дугаар зүйлийн “шинжээчийг” гэснийг “шинжээч, иргэний нэхэмжлэгч, иргэний хариуцагчийг” гэж өөрчлөх.
Санал хураалт.
90,9 хувиар санал дэмжигдлээ.
30.Төслийн 46.1 дүгээр зүйлийг доор дурдсанаар өөрчлөн найруулах:

“46.1 дүгээр зүйл.Хууль хүчин төгөлдөр болох
1.Энэ хуулийг 2017 оны 07 дугаар сарын 01-ний өдрөөс эхлэн дагаж мөрдөнө.”


 Санал хураалт.
        90,9 хувиар санал дэмжигдлээ.
МОНГОЛ УЛСЫН ШҮҮХИЙН ТУХАЙ ХУУЛЬД НЭМЭЛТ ОРУУЛАХ ТУХАЙ 

ХУУЛИЙН ТӨСЛИЙН ТАЛААРХИ САНАЛЫН ТОМЬЁОЛОЛ

Монгол Улсын Их Хурлын чуулганы хуралдааны дэгийн тухай 
хуулийн 23.2.3-т заасны дагуу хураалгах санал:
1.Төслийн нэрний “нэмэлт” гэсний дараа “, өөрчлөлт” гэж нэмэх.
Санал хураалт.
90,9 хувиар санал дэмжигдлээ.
2.Төсөлд доор дурдсан агуулгатай 2 дугаар зүйл нэмэх:

“2 дугаар зүйл.Монгол Улсын шүүхийн тухай хуулийн 17 дугаар зүйлийн 17.3.1 дэх заалтын “бөгөөд” гэсний өмнө “Үндсэн хуулиас бусад хуулийг зөв хэрэглэх талаар албан ёсны тайлбар гаргах” гэж нэмсүгэй.”
-Энэ ямар холбогдолтой нэмэлт яагаад ингээд оруулаад ирж байгаа юм бэ? Энийгээ Нямбаатар гишүүн тайлбарлая.
Х.Нямбаатар:  -Үндсэн хуульд Улсын дээд шүүхэд олгогдсон нэг томоохон эрх бол Үндсэн хуулиас бусад хуулийг зөв хэрэглэх талаар албан ёсны тайлбар гаргах буюу норматив тайлбар гаргах эрхийг өгсөн. 2013 онд хэрэгжиж эхэлсэн Шүүхийн тухай хуульд энэ процесс байхгүй болчихсон. Үүнтэй уялдаад өнөөдөр энэ.
Ш.Раднаасэд: -Наадах чинь Эрүүгийн байцаан шийтгэх хуультай хамт оруулж ирэх ямар шаардлага байгаа юм бэ? Эрүүгийн байцаан шийтгэх хуулийг заавал Дээд шүүхээр тайлбарлуул гэсэн зүйл байгаа учраас тэгээд байгаа юм уу?
Х.Нямбаатар: -Нийт шүүгчдийн хурлыг эргүүлж сэргээж байгаа юм. Энэ сэргээснээрээ энэ тайлбар хийх ажлаа бас хийгээсэй гэсэн ийм агуулгаар орж ирж байгаа юм.
Ш.Раднаасэд:  -Би наад тайлбарлах ёстой, тайлбар, хуучин байсан заалтыг чинь 2015 онд байхгүй болгоод хаячихсан гэдгийг чинь мэдээд байна. Гэхдээ энд ямар ч холбогдолгүй юмыг авчирч энэ дотор ингэж ажлын хэсэг гэж оруулж ирэх ямар хэрэг байгаа юм бэ гэж асуугаад байгаа юм. Шүүхийн тухай хуулийн нэмэлт чинь шал өөр, тэс хөндлөн өөр нэмэлтүүд орж ирж байгаа. Тэр дунд нь аваачиж хийгээд байгаа байхгүй юу. 
Өөрөөр хэлбэл, хууль хэлэлцэх явцдаа шинэ хууль санаачлаад дундуур нь ямар ч агуулгын хувьд холбогдохооргүй юмыг хийчхээд байна гэж хэлээд байна шүү дээ. Хэрэгцээ байгааг нь мэдэж байна. Тэгвэл үүнтэй холбоотойгоор Хүнсний тухай хуульд өөрчилье гээд ингээд юмаа хийгээд яваад байя л даа. Зарчим чинь алдагдчихаад байна шүү дээ. Анхны хэлэлцүүлгээр ерөөсөө яригдаагүй.
Х.Нямбаатар:  Улсын Их Хурлын гишүүн.
Ш.Раднаасэд: -Тэр хүмүүс чинь өөрсдөө хуулиа санаачлах ёстой шүү дээ. 
Санал хураах уу?
О.Батнасан:  -Тайлбар гаргах нь зөв л дөө.
Ш.Раднаасэд:  -Тайлбар гаргах нь зөв. Гэхдээ наадах чинь зарчимгүй явж байгаа байхгүй юу. Би лав хувьдаа дэмжихгүй.
Санал хураалт.
45,5 хувиар санал дэмжигдсэнгүй.
-Нямбаатар гишүүн.
Х.Нямбаатар:  -Энэ Байнгын хорооны дарга аа, миний ярих гэж байгааг та нэг анхааралтай сонсоод өгөөч ээ. Энэ хууль дээр чинь Улсын ерөнхий прокурорын аргачилсан заавал гаргахыг ЭБШ хуулиар хориглочхоод байгаа байхгүй юу. Тэгэхээр наад эрүүгийн хэрэг хянан шийдвэрлэх эрх зүйн орчин чинь хэрэгжих явцад маш олон алдаа дутагдал, процесс, нэг нь нөгөөгөөсөө уялдаа холбоотой үйл ажиллагаанууд зохицуулна шүү дээ. Тийм учраас хуулийг нэг мөр ойлгохын тулд Дээд шүүх тайлбар гаргах зүй ёсны шаардлага байгаа шүү дээ. 
Тэгээд та өөрөө ажлын хэсэг дээр нэг ч орж ирэхгүй. Би Байнгын хорооны даргад байнга хэлж байгаа шүү дээ. Ийм маргаантай асуудлууд зөндөө байна, та орж ирээч ээ, энийг хагалаач ээ, цуг яриач ээ гээд. Тэгээд энэ ажлын хэсгэ дээр өч төчнөөн ярьсан юмыг орж ирэнгүүтээ тэс хөндлөн юм ярьж байгаад ингээд унагаагаад байх юм. Одоо наад ЭБШ хууль чинь хэрэгжиж чадахгүй таг гацвал хэн хариуцлагыг нь хүлээх юм бэ? Наад ЭБШ хуультай чинь дандаа нэг нь нөгөөгөөсөө уялдаа холбоо бүхий, дандаа үйл ажиллагаа зохицуулж байгаа шүү дээ. Тэгээд Дээд шүүх энэ дээр ийм санал ирсэн. Угаасаа тайлбар гаргах, нийт шүүгчдийн хурлаа сэргээе гээд. Тэр саналыг нь үндэслээд бид энэ өөрчлөлтийг дагуулж оруулж ирж байгаа шүү дээ.
Ш.Раднаасэд: -Дэлгэрсайхан гишүүний гаргасан саналаар санал хураая.
Төслийн 16.8-ын 1.4 дэх хэсэг. 
-Нямбаатар аа, би чамд нэг юм хэлэх үү? Чи ажлын хэсэг ахалж байгаа бол чи наад ажлаа 100 хувь хийх ёстой. Ойлгов уу? Энэ дээр заавал тэр хүн орж ирж санал хагалах ёстой, энэ орох ёстой гэж тийм юм байхгүй. Ажлын хэсэг ахалж байгаа, хариуцлага хүлээж байгаа бол энэ хуулийг алдаа мадаггүй гаргахын төлөө 100 хувь зүтгэх нь ажлын хэсгийн ахлагч болоод тэр гишүүдийн үүрэг. Энэ бол үүрэг. Энийгээ хийх ёстой.
Би үгээ хэлээдэхье. Хоёр дахь нь, энэ хуульдаа тайлбар хийх ийм, ийм нөхцөл байдал үүсэж болзошгүй байна гэсэн юмаа хэл гэхээр тийм юм байхгүй. Магадгүй шүү дээ, энэ чинь олон уялдаатай гээд ингээд хаа хамаагүй юм ярьдаг. Тэгсэн мөртлөө Төсвийн тухай хуулийг дагаад бусад хуульд өөрчлөлт хийгээд оруулаад ирэхээр хууль зөрчсөн үйлдэл гээд Их Хурал дээр та нар өөрсдөө кноп дараад унагааж байсан биз дээ? Тэрэнтэй чинь яг ижилхэн агуулга байхгүй юу, энэ чинь. Би энд зарчим яриад байна шүү дээ. Түүнээс би энийг чинь ерөөсөө эсэргүүцээгүй.  Тэгвэл өнөөдөр энэ хуультай холбогдуулаад тэр Мал эмнэлгийн тухай хууль, өөр Хүнсний тухай хуулиудад өөрчлөлт хийгээд дунд нь явуулаад ингээд баталчихъя л даа. Энэ амьдралд хэрэгтэй байгаа юм гээд. Үүнтэй агаар нэг юм яриад байгаа байхгүй юу. Түүнээс биш би энэ агуулгыг нь ерөөсөө эсэргүүцээд байгаа юм биш.
Энэ 30 дугаар саналаар дахиж санал хураая гээд горимын санал хураалт явуулъя.
72,7 хувиар санал хураалт дахин явуулъя даа.
2.Төсөлд доор дурдсан агуулгатай 2 дугаар зүйл нэмье гэж байгаа юм.

“2 дугаар зүйл.Монгол Улсын шүүхийн тухай хуулийн 17 дугаар зүйлийн 17.3.1 дэх заалтын “бөгөөд” гэсний өмнө “Үндсэн хуулиас бусад хуулийг зөв хэрэглэх талаар албан ёсны тайлбар гаргах” гэж нэмсүгэй.”
-17.3 нь юу гэсэн заалт байгаа юм бэ?
Д.Саруул:  -Дээд шүүх тайлбар гаргана.
Ш.Раднаасэд:  -Дээд шүүхийн нийт шүүгчдийн хуралдаан болох боломж бололцоо ерөөсөө байхгүй, бүрдэхгүй байгаа учраас гэдэг юм яваад байдаг шүү дээ. Энэ хуулиас анх энэ тайлбар гаргахыг хасна гэдгийг ер нь яагаад хасчихсан юм бэ, хуучин 2015 онд? Нямжав шүүгч мэдэж байгаа юу? Би асуулт асууя. Тайлбар гаргадаг заалтыг хасчихсан байна шүү дээ, 2015 оны хуулиар. 
Нямжав шүүгчид тайлбар байна уу?
-5 дугаар микрофон
С.Нямжав:  -Одоо хүчин төгөлдөр мөрдөж байгаа Шүүхийн тухай хуулиар бол шүүх хэрэг маргааныг хянан шийдвэрлэх замаар тайлбар гаргаж яана гэсэн тийм заалт орчихсон байхгүй юу. Тэгээд тэр нь болохоор Үндсэн хуулийн цэц дээр очоод уначихсан. Яагаад гэвэл Үндсэн хууль зөрчсөн Үндсэн хуулийн заалтад болохоор шүүх бол аливаа Үндсэн хуулиас бусад хуулиудын талаар албан ёсны тайлбар гаргана гэсэн заалттай. Тэгэхээр үүнтэй зөрчилдөж байна гэж хэлээд уначихсан тийм л юм болоод. Одоо бол ямар нэгэн заалт байхгүй байгаа л даа.
Ш.Раднаасэд:  -Байж бай, Нямбаатар аа. Бид нар энд юм явах яах вэ, наадах чинь бас жаахан юутай баймаар байна. Хуучин ийм заалт байсан нь Цэцийн 2015 оны 10 дугаар сарын 31-ний өдрийн 7 дугаар тогтоолоор хүчингүй болгочихсон юм байна. Хуучин Үндсэн хуулиас бусад хуулийг зөв хэрэглэх талаар албан ёсны тайлбарыг тодорхой хэрэг маргааныг хянан шийдвэрлэх замаар гаргах бөгөөд тайлбарыг тогтмол нийтлэх гэдэг нь Үндсэн хууль зөрчсөн гээд тэгээд унасан юм байна. Цэц дээр унасан шалтгаан нь бол.
Санал хураалт.
63,6 хувиар дэмжигдсэнгүй, санал уначихлаа. 
Санал дэмжигдсэнгүй. 2/3 гэдгээ би түрүүн хэлсэн. 
Дэлгэрсайхан гишүүний томьёоллоор санал хураая. Төслийн 16.8-ын 1, 4 дэх хэсэг, 26.8-ын 1.4 дэх хэсэг, 16.8-ын 2, 26.8-ын 2 дахь хэсэгт өөрчлөлт оруулах асуудал байна.
Төслийн 16.8 дугаар зүйлийн 1.4 дэх хэсэг, 26.8 дугаар зүйлийн 1.4 дэх заалтын “ажиллагаа” гэснийг “ажиллагаа болон гүйцэтгэх ажлын” гэж өөрчлөх. Төслийн 16.8 дугаар зүйлийн 2 дахь хэсэг,  26.8-ын 1-ийн 2 дахь заалтын “ажиллагаа” гэсний дараа “гүйцэтгэх ажил” гэж нэмэх. 
Дэлгэрсайхан гишүүн тайлбарлах уу?
-Дэлгэрсайхан гишүүний микрофоныг.
Б.Дэлгэрсайхан:  -Энэ Эрүүгийн байцаан шийтгэх хуулийн гүйцэтгэх ажлын явцад цугларсан нотлох баримтыг үнэлэх боломжтой байхаар зохицуулсан байгаа юм. Ийм учраас энэ хуулийн төслийг гүйцэтгэх ажлын хуультай нийцүүлэн гүйцэтгэх ажлын явцад цугларсан нотлох баримтын хэмжээг  үнэлэх боломжийг зайлшгүй хуульчлах шаардлагатай байгаа юм. Тийм учраас гүйцэтгэх ажлын явцад  цугларсан бүх нотлох баримт биш мөрдөн шалгах нууц ажиллагааны явцад цуглуулсан нотлох баримтын адил зохицуулалттай буюу прокурорын зөвшөөрлөөр явуулсан мөрдөгчийн магадалгаа үйлдэж хэрэгт хавсаргасан баримтыг үнэлж болно гэж тусгах ёстой гэж оруулж ирж байгаа байхгүй юу. 
Ш.Раднаасэд:  -Санал хураалт.
-Хэн, хэн эсрэг өгөөд байгаа юм бэ, байхгүй хүмүүс эсрэг өгөөд байгаа юм уу. 
63,6 хувиар санал дэмжигдсэнгүй.
Дэлгэрсайхан гишүүний дараагийн санал. Төслийн 26.7 дугаар зүйлийн 2 дахь хэсэгт 22 дугаар бүлэг Авлигын гэмт хэрэг гэж нэмэх.
Санал хураалт.
81,8 хувиар санал дэмжигдлээ.
Төслийн 22 дугаар зүйлийн 1 дэх хэсэгт мөрдөн шалгах ажиллагаа хэрэгжүүлэхтэй холбоотой журмыг Улсын ерөнхий прокурор батална. Санал гаргасан Улсын Их Хурлын гишүүн Нямбаатар. 
Санал хураалт.
80,0 хувиар санал дэмжигдлээ. 
-Хэн нэгэн байгууллага, албан тушаалтны үг үсгээр яваад энэ хуулийн цаана хүний эрх ашиг байгаа гэдгийг байнга бодох хэрэгтэй. Нэг байгууллага, албан тушаалтны үг үсгээр яваад наад хууль чинь магадгүй тэр байгууллагадаа сайн хууль байж болох байх. Тэнд холбогдож байгаа, цаана нь гарч ирж байгаа иргэний эрх ашгийг ямагт бодохгүй бол болохгүй байхгүй юу. Тэд нарын оронд өөрийгөө тавьж хууль хийхгүй бол болохгүй байна, Нямбаатар аа. 
Ингээд Эрүүгийн байцаан шийтгэх хуулийн санал хураалт дууслаа, эцсийн хэлэлцүүлэг.
Дараагийн асуудалдаа оръё.
Эрүүгийн хэрэг хянан шийдвэрлэх хуулийн шинэчилсэн найруулгын төсөл болон холбогдох хуулийн төслүүдийг эцсийн хэлэлцүүлэгт бэлтгэсэн, бусад дагалдах хуулиудын санал хураалт явагдана.
1.Эрүүгийн хэрэг хянан шийдвэрлэх тухай хуулийн шинэчилсэн найруулгын төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураалт явуулъя.
Санал хураалт.
90 хувиар санал дэмжигдлээ.
С.Бямбацогт:  -Би Дээд шүүхийн тайлбар дээр дахиад санал гаргачихъя, тэгэх үү?
Ш.Раднаасэд:  -Сая заавраа гаргаад л явахаар болчихлоо шүү дээ. 
2.Эрүүгийн байцаан шийтгэх хууль хүчингүй болсонд тооцох тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.
Санал хураалт
90 хувиар санал дэмжигдлээ.
3.Терроризмтой тэмцэх тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.
Санал хураалт
90 хувиар санал дэмжигдлээ.
4.Төлбөрийн чадваргүй яллагдагчид үзүүлэх хууль зүйн туслалцааны тухай хуульд нэмэлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.
Санал хураалт
80 хувиар санал дэмжигдлээ.
5.Шүүхийн шинжилгээний тухай хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.
Санал хураалт
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
6.Иргэний хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.
Санал хураалт
80 хувиар санал дэмжигдлээ.
7.Захиргааны хэрэг шүүхэд хянан шийдвэрлэх тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.
Санал хураалт
90 хувиар санал дэмжигдлээ.
8.Авлигын эсрэг хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.
Санал хураалт
90 хувиар санал дэмжигдлээ. 
9.Гэрч, хохирогчийг хамгаалах тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.
Санал хураалт
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
10.Иргэдээс төрийн байгууллага, албан тушаалтанд гаргасан өргөдөл, гомдлыг шийдвэрлэх тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.
Санал хураалт
90 хувиар санал дэмжигдлээ.
11.Мал хулгайлах гэмт хэрэгтэй тэмцэх, урьдчилан сэргийлэх тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.
Санал хураалт
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
12.Шүүхийн иргэдийн төлөөлөгчийн эрх зүйн байдлын тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.
Санал хураалт
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
13.Гэмт хэргээс урьдчилан сэргийлэх тухай хуульд нэмэлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.
Санал хураалт
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
14.Сэжигтэн, яллагдагчийг баривчлах, цагдан хорих шийдвэрийг биелүүлэх тухай хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.
Санал хураалт
90 хувиар санал дэмжигдлээ.
15.Улс төрийн хилс хэрэгт хэлмэгдэгчдийг цагаатгах, тэдэнд нөхөх олговор олгох тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.
Санал хураалт
90 хувиар санал дэмжигдлээ.
16.Хүн худалдаалахтай тэмцэх тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.
Санал хураалт
90 хувиар санал дэмжигдлээ.
17.Зохиогчийн эрх болон түүнд хамаарах эрхийн тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.
Санал хураалт
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
18.Татварын ерөнхий хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.
Санал хураалт
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
19.Хохирогчид нөхөх олговор олгох тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.
Санал хураалт
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
20.Хуульчийн эрх зүйн байдлын тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.
Санал хураалт
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
21.Сонгуулийн тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.
Санал хураалт
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
22.Монгол Улсын Шүүхийн тухай хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.
Санал хураалт
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
Чуулганы нэгдсэн хуралдаанд Байнгын хорооны санал, дүгнэлтийг Учрал гишүүн унших уу, Дэлгэрсайхан гишүүн унших уу?
-Учрал гишүүн уншина.
С.Бямбацогт:  -Түрүүн явсан дээр горимын санал гаргая.
Ш.Раднаасэд: -Дараагийн хэлэлцэх асуудалдаа оръё.
Хоёр. Эрүүгийн хэрэг хянан шийдвэрлэх тухай хуулийн шинэчилсэн найруулгын төсөлтэй холбогдуулан боловсруулсан Эрүүгийн хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төсөл, Хууль хэрэгжүүлэх арга хэмжээний тухай Улсын Их Хурлын тогтоолын төслийн анхны хэлэлцүүлгийг хийе.
23 дугаар зүйлийн 23.5, 24.6 дахь хэсэгт заасан заалтын дагуу явагдаж байгаа юм байна.
Хэлэлцэж байгаа асуудалтай холбоотой албан тушаалтнуудыг танилцуулъя. Ажлын хэсэг, албан тушаалтнууд хэвээрээ байна.
Асуулт асуух хүн байна уу?
-Алга байна.
Их Хурлын тогтоол дотроо Хууль баталсантай холбогдуулан авах арга хэмжээний тухай Улсын Их Хурлын тогтоол явж байна шүү дээ. Засгийн газарт тодорхой асуудал даалгаад. Энэ дээр Дээд шүүх тайлбар гаргах асуудлаа, Шүүхийн тухай хуулийнхаа өөрчлөлтөө нэг мөр оруулж ирээрэй гэдэг агуулга нэмчихмээр санагдаад байх юм. 3 дахь заалт болгоод. Тэгээд бодвол Иргэний хэрэг шүүхэд хянан шийдвэрлэх тухай хууль, бусад шүүхтэй холбоотой хуулиуд орж ирэх байлгүй дээ. Тэр дээрээ Засгийн газар нэг мөр санаачлаад орж ирэх нь зөв байх. Тэгэх үү, 3 дахь заалт болгоод.
Шүүхийн тухай хуулийг энэ хууль хэрэгжүүлэх хүрээнд эргэж оруулж ирээрэй гэж.
-Биш ээ, энэ чинь 3 заалттай байгаа байхгүй юу.  Энэ дээр таны яриад байгаа шиг тэгж Дээд шүүхэд зөвлөсөн гэж юм алга байна л даа, тараагдсан юман дотор.

Нямбаатар гишүүнд микрофон.

Х.Нямбаатар:  -Энэ бараг, би үгээ хэлчих үү? 
Энэ Хууль батлагдсантай холбогдуулан авах арга хэмжээний тухай тогтоол нь тараагдсанаар нэг заалттай, нэг заалт нь дотроо хоёр хэсэгтэй байгаа. Тэгэхээр саяын 30 дугаар санал унасантай холбогдуулаад 1 дүгээр зүйлийн 2 дахь хэсэг дээр нэмж оруулаад Шүүхийн тухай хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах гээд Шүүхийн тухай хуулийг дурдаад. 2 дахь хэсгээр нь болохоор 2015 оны 2 дугаар сарын 1-ний өдөр батлагдсан Эрүүгийн хуультай холбогдуулан Эрүүгийн хариуцлагын төрөл хэмжээний дотор ял оногдуулах жишиг аргачлал батлахыг Улсын дээд шүүхэд зөвлөсүгэй гэсэн ийм хоёр заалттай. 1 дэх заалтынхаа 2 дахь хэсэг дотор Шүүхийн тухай хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах гээд ийм тогтоолын төслийг танилцуулж байна. Зарчмын зөрүүтэй санал гаргаж байна.
Ш.Раднаасэд:  -Та надад саналын томьёоллоо өгчих. Энэ чинь томьёоллоороо санал хураагдах ёстой. Төслийн 1.2 дээр Шүүхийн тухай хууль гэж нэмэх юм байна, тийм үү?
Төслийн 1.2-ын “арилгах” гэсний дараа “болон Шүүхийн тухай хууль” гэж нэмье гэсэн Нямбаатар гишүүний гаргасан саналын томьёоллоор санал хураалгая. 
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
Дараагийнх нь, Улсын Их Хурлын тогтоолд дор дурдсан агуулгатай 2 дахь хэсэг нэмж байгаа юм байна, тийм үү? Заалт гэчихсэн байна, хэсэг нэмж байгаа юм байна шүү.
2.2015 оны 2 дугаар сарын 1-ний өдөр батлагдсан Эрүүгийн хуультай холбогдуулан эрүүгийн хариуцлагын төрөл хэмжээний дотор ял оногдуулах жишиг аргачлалыг батлахыг Улсын дээд шүүх /Ц.Зориг/-т зөвлөсүгэй.
Санал хураалт.
100 хувийн саналаар санал дэмжигдлээ.
Гишүүд асууж асуулт, бичгээр гаргасан санал хураалт дууслаа.
Энэ чинь анхны хэлэлцүүлгээр явна, тийм үү?
-Дэлгэрсайхан гишүүн.
Б.Дэлгэрсайхан:  -Энэ хууль хэрэгжүүлэхтэй холбогдуулаад Дээд шүүхээс тайлбар гаргаж Улсын Их Хурлын тогтоолд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах горимын санал гаргаж байна. Анхны хэлэлцүүлгээр батлахыг.
Ш.Раднаасэд:  -Эрүүгийн хууль, тогтоолын төсөл хоёр анхны хэлэлцүүлгээр батлуулъя гэсэн томьёоллоор санал хураалт явуулъя.
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
Тусдаа явах юм байна.
Эрүүгийн хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд оруулж батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
Хууль баталсантай холбогдуулан авах зарим арга хэмжээний тухай Улсын Их Хурлын тогтоолын төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.
Санал хураалт.
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
Чуулганы нэгдсэн хуралдаанд Байнгын хорооны санал, дүгнэлтийг Учрал гишүүн танилцуулна.
Дараагийн асуудалдаа оръё.
Гурав. Зөрчил шалган шийдвэрлэх тухай хуулийн төсөл болон холбогдох бусад хуулийн төслүүдийн эцсийн хэлэлцүүлгийг хийе.
Төслийг эцсийн хэлэлцүүлэгт бэлтгэсэн талаархи танилцуулгыг Улсын Их Хурлын гишүүн, ажлын хэсгийн ахлагч Нямбаатар танилцуулна.
Х.Нямбаатар:  -Байнгын хорооны дарга, эрхэм гишүүд ээ, Монгол Улсын Засгийн газраас 2017 оны 2 дугаар сарын 7-ны өдөр Улсын Их Хуралд өргөн мэдүүлсэн Зөрчил шалган шийдвэрлэх тухай хуулийн төсөл болон холбогдох бусад хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслүүдийн анхны хэлэлцүүлгийг Улсын Их Хурал 2017 оны 5 дугаар сарын 12-ны өдрийн нэгдсэн хуралдаанаар хэлэлцэж эцсийн хэлэлцүүлэгт бэлтгүүлэхээр Хууль зүйн байнгын хороонд шилжүүлсэн билээ.
Ажлын хэсэг 2017 оны 5 дугаар сарын 16-ны өдрийн хуралдаанаараа Зөрчил шалган шийдвэрлэх тухай хуулийн төсөл болон холбогдох бусад хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслүүдийн эцсийн хэлэлцүүлгийн бэлтгэн нэр томьёоны талаархи редакцийн саналыг төсөлд тусган жигдэлж мөн нэгдсэн хуралдааны анхны хэлэлцүүлгээр олонхийн дэмжлэг авсан саналын томьёолол, саналуудыг төсөлд нэмж тусган төслийн эцсийн хувилбар, зарчмын зөрүүтэй саналын томьёоллыг бэлтгэн та бүхэнд тараасан болно.
Түүнчлэн ажлын хэсгээс Улсын Их Хурлын чуулганы хуралдааны дэгийн тухай хуулийн 23-ын 2.3 дахь заалтад заасны дагуу нэгдсэн хуралдааны анхны хэлэлцүүлгээр санал хураалт явуулж шийдвэрлэсэн боловч уг асуудлаар Байнгын хорооны хуралдаанд оролцсон гишүүдийн 2/3-оос доошгүй нь дахин санал хураалгах шаардлагатай гэж үзсэн тул саналын томьёоллыг Байнгын хорооны хуралдааны эцсийн хэлэлцүүлэгт бэлтгэн боловсрууллаа.
Байнгын хорооны эрхэм гишүүд ээ, Зөрчил шалган шийдвэрлэх тухай хуулийн төсөл болон холбогдох бусад хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслүүдийн эцсийн хэлэлцүүлэгт бэлтгэсэн талаархи ажлын хэсгийн танилцуулга, зарчмын зөрүүтэй саналыг хэлэлцэн шийдвэрлэж өгөхийг та бүхнээс хүсье. Анхаарал тавьсанд баярлалаа.
Ш.Раднаасэд:  -Хуралдаанд оролцож байгаа албан тушаалтнуудыг танилцуулъя. Хууль зүй, дотоод хэргийн сайд Бямбацогт, Хууль зүй, дотоод хэргийн дэд сайд Энхбаяр, Улсын дээд шүүхийн ерөнхий шүүгчийн зөвлөх С.Нямжав, Улсын ерөнхий прокурорын туслах, Дүн шинжилгээ, судалгаа, хяналт шалгалтын хэлтсийн дарга Б.Бат-Орших, Хууль зүй, дотоод хэргийн яамны Хууль зүйн бодлогын газрын дарга Сайнзориг, Цагдаагийн ерөнхий газрын Хуулийн хэлтсийн дарга Нямдаваа, Цагдаагийн ерөнхий газар мэргэжилтэн Эрдэнэбилэг, Хууль зүй, дотоодын хэргийн яамны Хууль зүйн бодлогын газрын мэргэжилтэн Д.Саруул, Монголын хуульчдын холбооны гишүүн Л.Данзанноров гэсэн ийм хүмүүс оролцож байна.
Асуух асуулттай гишүүд байна уу?
-Алга уу. Тэгвэл санал хураалт явагдана.
1.Зөрчил шалган шийдвэрлэх тухай хуулийн төслийн зарчмын зөрүүтэй саналын томьёоллоор санал хураалт явуулъя. Дэгийн хуулийн 23.2, 3 бүгд 2/3-ын ирцтэйгээр явна гэж санал хураалт явагдана шүү. Дараа нь горимын санал гэж гаргаад байв аа. Анхаарууллаа шүү.
1.Төслийн 1.8 дугаар зүйлийн 6.5 дахь заалтын “15.21 дүгээр зүйл” гэснийг “15.21 дүгээр зүйлийн 3, 4 дэх хэсэг,” гэж, мөн зүйлийн  6.8 дахь хэсгийн “15.21 дүгээр зүйлийн 3, 4 дэх хэсэг” гэснийг “15.21 дүгээр зүйл” гэж өөрчлөх. Санал гаргасан: Ажлын хэсэг.
-Нямбаатар гишүүн.
Х.Нямбаатар:  -Зөрчлийн тухай хуульд Нийгмийн даатгалын хууль зөрчих гэсэн ийм шинэ зөрчил нэмэгдсэнтэй холбоотойгоор хэргийн харьяалал дээр нь 6.10 дахь хэсгийн 10.16 гэсний дараа 10.17 гэж ингэж нэмж байж мэргэжлийн хяналтад нийгмийн даатгалын зөрчлийг харьяалуулах ийм нэг шаардлага байна.
Ш.Раднаасэд:  -Ойлголоо.
Санал хураалт.
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
2.Төслийн 1.8 дугаар зүйлийн 7 дахь хэсгийн “5.5, 5.7 дугаар зүйл” гэснийг мөн 9.1 дүгээр зүйлийн 1 дэх хэсгийн “5.5, 5.7 дугаар зүйл, 15.4 дүгээр зүйлд” гэснийг тус тус хасаж, мөн зүйлийн 7 дахь хэсгийн “6.13” гэснийг “15.3” гэж, мөн 5.2 дугаар зүйлийн 6 дахь хэсгийн “5.6” гэснийг “15.5” гэж, мөн зүйлийн 7.1 дүгээр зүйлийн “зүйлд” гэснийг “бүлэгт” гэж тус тус өөрчлөх. 
Энэ ямар юмнуудын харьяалал хөдөлгөөд байна?
-Нямбаатар гишүүн.
Х.Нямбаатар:   -Зөрчлийн тухай хууль дээр шүүгчийн хараат бус байдалд нөлөөлөх, шүүх хуралдааны дэг зөрчих зэрэг зөрчлүүдэд баривчлах шийтгэл оногдуулахтай холбоотой зохицуулалт өөрчлөгдсөнтэй холбогдоод харьяаллын дагуу эрүүгийн шүүхэд баривчлах шийтгэлийг шүүх хуралдааны дэг зөрчсөн этгээдийг шилжүүлдэг байсан учраас энэ шилжилт хөдөлгөөн нь байхгүй болоод тухайн шүүхдээ дэгийн зөрчил болон бусад зөрчлийг шууд шийддэг болсонтой холбоотойгоор заалтууд гүйж байгаа юм. 
Ш.Раднаасэд:  -Ойлголоо.
Санал хураалт.
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
3.Төслийн 1.8 дугаар зүйлийн 8 дахь хэсгийн “15.3” гэсний дараа “15.4,” гэж нэмж, мөн зүйлийн доор дурдсан агуулгатай 9, 10 дахь хэсгийг хасах:
“9.Иргэний болон захиргааны хэргийн шүүхээр хэрэг, маргаан хянан шийдвэрлэх явцад Зөрчлийн тухай хуулийн 15.4 дүгээр зүйлд заасан зөрчил үйлдэгдсэн бол шүүгч зөрчил, илэрсэн нөхцөл байдлын талаар тэмдэглэлд тусган, холбогдох материалын хамт Эрүүгийн хэргийн шүүхэд даруй хүргүүлнэ.  
10.Зөрчлийн тухай хуулийн 15.3, 15.4, 15.5, 15.7 дугаар зүйлд заасан зөрчил үйлдсэн хүн, хуулийн этгээдэд тухайн хэрэг маргааныг хянан шийдвэрлэх ажиллагааг явуулсан шүүгч шийтгэл оногдуулахгүй.” 
Ойлгогдож байна уу?
Санал хураалт.
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
4.Төслийн 7.3 дугаар зүйлийн 5 дахь хэсгийг доор дурдсанаар өөрчлөн найруулах:
“5.Албадан эмчилгээнд хамруулах хүнийг донтох сэтгэцийн эмгэгтэй эсэхийг эмнэлгийн дүгнэлтээр тогтоосон байна.”
Санал хураалт.
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
5.Төслийн 7.5 дугаар зүйлийн 9 дэх хэсгийг доор дурдсанаар өөрчлөн найруулах:
“9.Шүүх энэ зүйлийн 8 дахь хэсэгт заасан хүсэлтийг ажлын 2 өдөрт багтаан шийдвэрлэх бөгөөд хүсэлтийг хангах үндэслэлтэй гэж үзвэл албадан гүйцэтгүүлэхээр гүйцэтгэх хуудас бичнэ.”
-Энэ чинь хуучнаасаа шал өөр болчихлоо шүү дээ. 
Санал хураалт
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
6.Төслийн 9.2 дугаар зүйлийн доор дурдсан агуулгатай 2, 9 дэх хэсгийг хасах:
“2.Шүүхээр хэрэг, маргаан хянан шийдвэрлэх явцад Зөрчлийн тухай хуулийн 15.3, 15.4, 15.5, 15.7 дугаар зүйлд заасан зөрчил үйлдэгдсэн бол шүүгч зөрчил, илэрсэн нөхцөл байдлын талаар тэмдэглэлд тусган холбогдох материалын хамт Эрүүгийн хэргийн шүүхэд хүргүүлнэ.
9 дэх хэсэг нь болохоор энэ хуулийн 2 дахь хэсэгт заасан материалыг хүлээн авсан шүүх зөрчлийн хэргийг улсын нэгдсэн бүртгэлд бүртгэж, энэ хуульд заасан журмын дагуу хянан шийдвэрлэнэ. Зөрчил шалгах нэмэлт ажиллагаа явуулах шаардлагатай гэж үзвэл хэргийг цагдаагийн байгууллагад шилжүүлнэ.”
-Энэ чинь давтагдаж байна, тийм үү.
Санал хураалт.
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
7.Төслийн 9.3 дугаар зүйлийн 3 дахь хэсгийн “албан тушаалтан” гэснийг “байгууллага” гэж өөрчлөх. 
Санал хураалт.
90 хувиар санал дэмжигдлээ.
Дагалдах хуулиуд.
ДААТГАЛЫН МЭРГЭЖЛИЙН ОРОЛЦОГЧИЙН ТУХАЙ ХУУЛЬД НЭМЭЛТ, ӨӨРЧЛӨЛТ ОРУУЛАХ ТУХАЙ ХУУЛИЙН ТӨСЛИЙН ТАЛААРХИ ЗАРЧМЫН ЗӨРҮҮТЭЙ САНАЛЫН ТОМЬЁОЛОЛ
1.Төслийн 3 дугаар зүйлийн “36.1.11 дэх” гэснийг “36.1.11, 37 дугаар зүйлийн 37.1.6 дахь” гэж өөрчлөх.
Санал хураалт.
90 хувиар санал дэмжигдлээ.
ДААТГАЛЫН ХУУЛЬД НЭМЭЛТ, ӨӨРЧЛӨЛТ ОРУУЛАХ ТУХАЙ ХУУЛИЙН ТӨСЛИЙН ТАЛААРХИ ЗАРЧМЫН ЗӨРҮҮТЭЙ САНАЛЫН ТОМЬЁОЛОЛ 
1.Төсөлд доор дурдсан агуулгатай 3 дугаар зүйл нэмэх.
“3 дугаар зүйл.Даатгалын тухай хуулийн 67 дугаар зүйлийн 67.1.13, 68 дугаар зүйлийн 68.1.6 дахь заалтыг тус тус хүчингүй болсонд тооцсугай. Санал гаргасан ажлын хэсэг.
Санал хураалт.
90 хувиар санал дэмжигдлээ.
СТАНДАРТЧИЛАЛ, ТОХИРЛЫН ҮНЭЛГЭЭНИЙ ТУХАЙ ХУУЛЬД НЭМЭЛТ, ӨӨРЧЛӨЛТ ОРУУЛАХ ТУХАЙ ХУУЛИЙН ТӨСЛИЙН ТАЛААРХИ ЗАРЧМЫН ЗӨРҮҮТЭЙ САНАЛЫН ТОМЬЁОЛОЛ
1.Төслийн 2 дугаар зүйлийн “прокурорт” гэсний өмнө “эрх бүхий байгууллага,” гэж нэмэх.
Санал хураалт.
80 хувиар санал дэмжигдлээ.
ТАТВАРЫН ЕРӨНХИЙ ХУУЛЬД НЭМЭЛТ, ӨӨРЧЛӨЛТ ОРУУЛАХ ТУХАЙ ХУУЛИЙН ТӨСЛИЙН ТАЛААРХИ ЗАРЧМЫН ЗӨРҮҮТЭЙ САНАЛЫН ТОМЬЁОЛОЛ
1.Төслийн 2 дугаар зүйлийн “хуулийн” гэсний дараа “33 дугаар зүйлийн 33.2.2 дахь заалтын “, энэ хуулийн 74 дүгээр зүйлд заасан хариуцлага хүлээлгэхэд” гэснийг “, гэж, мөн зүйлийн “хассугай” гэсний өмнө “тус тус” гэж нэмэх. 
Энэ Татварын хуулиас яг юу, юуг хасаж байгаа юм бэ?
-Нямбаатар гишүүн.
Х.Нямбаатар:  -Татварын ерөнхий хуульд Зөрчлийн тухай хууль, Зөрчил шалган шийдвэрлэх тухай хуультай зэрэгцүүлж зөрчилд шийтгэл ноогдуулах, актаар торгууль ноогдуулах ийм зохицуулалтуудыг хасаж байгаа юм. Угаасаа Татварын ерөнхий хуульд байсан  тодорхой төрлийн зөрчлүүдийг Зөрчлийн тухай хуульд нэгтгэж оруулж ирээд түүнтэйгээ холбоотой харилцааг Зөрчил шалган шийдвэрлэх хуулиар явуулъя гэж ийм хуулийн концепци явж байхад зэрэгцүүлээд дахиад иргэн, хуулийн этгээдийг иргэн, хуулийн этгээдийг торгоно, шийтгэнэ гэсэн энэ зохицуулалтыг 74-өө нь авч байгаа юм.
Ш.Раднаасэд:  -Санал хураалт.
100 хувиар санал дэмжигдлээ.

ЗАХИРГААНЫ ХЭРЭГ ШҮҮХЭД ХЯНАН ШИЙДВЭРЛЭХ ТУХАЙ ХУУЛИЙН ЗАРИМ ЗҮЙЛ, ЗААЛТЫГ ХҮЧИНГҮЙ БОЛСОНД ТООЦОХ ТУХАЙ ХУУЛИЙН ТӨСЛИЙН ТАЛААРХИ ЗАРЧМЫН ЗӨРҮҮТЭЙ САНАЛЫН ТОМЬЁОЛОЛ
1.Хуулийн нэрийг “Захиргааны хэрэг шүүхэд хянан шийдвэрлэх тухай хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай” гэж өөрчлөх.
Санал хураалт
100 хувиар санал дэмжигдлээ.
2.Төслийн 1дүгээр зүйлийн дугаарыг 5 дугаар зүйл болгон өөрчилж, мөн зүйлийн “3 дугаар зүйлийн 3.1.8 дахь заалт, 12 дугаар зүйлийн 12.1.5 дахь заалт, 83 дугаар зүйл,” гэснийг, мөн зүйлийн “тус тус” гэснийг хасах.
-Энэ юу хасагдаж байна вэ? 3 дугаар зүйлийн 3.1.8 нь юу юм бэ, 12.1.5,  83 нь юу юм бэ? Наад зүйлүүдээ нэг бүрчлэн уншаад өгчих. Яриад өгчих.
Нямбаатар гишүүн.
Х.Нямбаатар: -Энэ өмнөх төслөөсөө бид нар арай зарчмаа өөрчилсөн. Өөрөөр хэлбэл, Захиргааны хэргийн шүүх зөрчлийн хэргийг шийдвэрлэхгүй гэдэг ийм зохицуулалттай явж байгаад ажлын хэсэг дээр ярьж байгаад тодорхой төрлийн зөрчлүүд дээр эрх бүхий улсын байцаагчийн гаргасан шийдвэрийг эс зөвшөөрвөл Захиргааны хэргийн шүүхэд гомдох, гомдлоо захиргааны хэргийн шүүхэд гаргах ийм зохицуулалт орж ирсэнтэй холбоотойгоор төслийн нэрийг “Захиргааны хэрэг шүүхэд хянан шийдвэрлэх тухай хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай” гэж өөрчлөлт оруулаад тэр өөрчлөлт оруулж байгаатай холбоотойгоор доорхи заалтуудаа төсөл дээрээсээ хасаж байгаа юм.
Санал хураалт.
90 хувиар санал дэмжигдлээ.
3.Төсөлд доор дурдсан агуулгатай 1, 2, 3, 4 дүгээр зүйл нэмэх:
“1 дүгээр зүйл.Захиргааны хэрэг шүүхэд хянан шийдвэрлэх тухай хуульд доор дурдсан агуулгатай дараах хэсэг, заалт нэмсүгэй.
1/3 дугаар зүйлийн 3.1.11 дэх заалт:


“3.1.11.“Гомдол” гэж хуульд тусгайлан зааснаар эрх бүхий этгээдийн шийдвэрийг хянуулахаар захиргааны хэргийн шүүхэд гаргасан өргөдөл, шүүгчийн захирамж, тогтоол, анхан, давж заалдах шатны шүүхийн шийдвэр, магадлалыг хянуулахаар гаргасан өргөдөл, Зөрчил шалган шийдвэрлэх тухай хуульд заасны дагуу гаргасан  прокурорын дүгнэлтийг.” 
2/7 дугаар зүйлийн 7.3 дахь хэсэг:

“7.3.Энэ зүйлийн 7.1, 7.2 дахь хэсэгт заасан зарчим нь гомдол хянан шийдвэрлэх ажиллагаанд хамаарахгүй.”


3/54 дүгээр зүйлийн 54.3 дахь хэсэг:
“54.3.Шүүгч дараахь үндэслэлээр гомдол хүлээн авахаас татгалзана:


54.3.1.энэ хуулийн 54.1.1, 54.1.2, 54.1.4-54.1.7-д заасан шаардлагыг хангаагүй;



54.3.2.хуульд тусгайлан заасан тохиолдолд урьдчилан шийдвэрлэх ажиллагааг биелүүлээгүй;


54.3.3.гомдол гаргах хугацааг хүндэтгэн үзэх шалтгаангүйгээр хэтрүүлсэн.”



4/112 дугаар зүйлийн 112.4.3 дахь заалт:


“112.4.3.хуульд тусгайлан заасан гомдлоор үүсэх хэрэг, маргаан.”
5/112 дугаар зүйлийн 112.8, 112.9 дэх хэсэг:
“112.8.Энэ хуулийн 112.4.3-т заасан гомдлыг хариуцагч гардан авснаас хойш 7 хоногийн дотор хариу тайлбар ирүүлнэ. 

112.9.Шүүх гомдол хянан шийдвэрлэх ажиллагааны явцад нэмэлт нотлох баримт цуглуулахгүй.”
6/113 дугаар зүйлийн 113.5 дахь хэсэг:
 “113.5.Энэ хуулийн 112.1.3, 112.4-т заасан маргааныг хянан шийдвэрлээд гаргасан Захиргааны хэргийн давж заалдах шатны шүүхийн магадлалд хяналтын журмаар гомдол гаргах, гомдлыг хянан шийдвэрлэхэд энэ зүйлийн 113.1-113.3-т заасан хугацааг баримтална.”

Ингээд асуулт асууя. Асуулт асуух гишүүн байна уу?

Та нар энэ дээр анхаарлаа хандуулмаар байна. Гомдол  гэдэг шинэ нэр томьёо шүүхэд орж ирж байгаа юм уу? Шүүхэд. Энийг яагаад оруулах болсон бэ, наад үндэслэлийг чинь би сонсмоор байна л даа. 

Батсүх өмгөөлөгч энэ уруу орсон уу? Энийг мэдэж байгаа юу? 

-Нямбаатар гишүүн.
Х.Нямбаатар: -Энэ нэгдүгээрт ажлын хэсэгт орж ажилласан гишүүдээс тодорхой санал гаргасан. Байнгын хорооны дарга бас ийм саналыг өөрөө гаргасан. Улсын дээд шүүхээс бас ийм санал ирсэн. Улсын байцаагчийн гаргасан зөрчил шийдсэн шийдвэрт гомдол гаргах эрхийг Захиргааны хэргийн шүүхэд үлдээе. Тэр утгаараа Захиргааны хэргийн шүүхэд хэрэг хянан шийдвэрлэх ажиллагаан дээр гомдол шийдэх тусгай журам байдаг. Энэ журамд нийцүүлээд гомдол гэдэг томьёоллыг хүрээг өргөтгөж тодорхойлсон, нэгдүгээрт. 

Хоёр гэвэл Захиргааны хэргийн шүүхэд хэрэг хянан шийдвэрлэх ажиллагааны ердийн горимоор хэрэг хянан шийдвэрлэх ажиллагаанаас энийг онцлогтой авч үзье.  Зөрчил шалган шийдвэрлэх хуулиар материалжуулсан зөрчлийн хэргийг дахиж хянан шийдвэрлэхэд нэмэлт материал шаарддаггүй, зөрчлийн хэрэг шалган шийдвэрлэх хүрээнд цугларсан нотлох баримтынх нь хүрээнд гомдлыг шүүх тайлж байя гэдэг ийм зарим орж ирээд энэ тодорхой нэмэлт, өөрчлөлтүүд явагдаж байгаа. Тэр утгаараа  Захиргааны хэргийн шүүхэд хэрэг хянан шийдвэрлэх тухай хуулиас хууль доторхи гомдол шийдэх тусгай журмын хүрээнд зөрчлийн хэрэг материал бүгд хянан шийдвэрлэгдэнэ. Тэгээд давах хяналтын шатанд нь бас энэ журам үйлчилж байгаа. Шинэ нотлох баримт цуглуулахгүй гэсэн ийм өөрчлөлтүүд орж байгаа.
Ш.Раднаасэд: -Бид нар энэ дээр хуульд нийцүүлээд хийчхэж болно. Гэтэл одоо энэ  Захиргааны хэргийн шүүхэд хэрэг хянан шийдвэрлэх тухай хуулийн чинь үндсэн агуулга бол гомдол гэдэг ойлголт хаана үүсэж байгаа вэ гэхээр шүүхээс өмнөх шатандаа үүсэж яваад байгаа биз дээ? Миний ойлголт зөв үү? Шүүхээс өмнөх шатанд хэрэг гэдэг юм уу, тухайн асуудлыг шийдвэрлэх эрх бүхий байгууллагад гомдол гаргах гээд. Тэр гомдлыг чинь энэ гомдолтой холино шүү дээ.

Энэ хууль дээр чинь тэр гомдол чинь ч явж байгаа. Гомдол гэж тодорхойлолт байхгүй ч гэсэн шүүхээс өмнөх шатанд байгууллага, албан тушаалтанд гаргасан өргөдлийг хянан шийдвэрлэх хугацаандаа шийдээгүй бол шүүхэд хандана ч гэдэг юм уу, эсхүл тэрийг хүлээн зөвшөөрөхгүй бол шүүхэд хандана ч гэдэг юм уу. Би нэр томьёоны хувьд яриад байна шүү дээ. Цоо шинэ нэр томьёог, хэллэг бид нар энэ рүү оруулж ирж байгаа байхгүй юу. Энэ гомдол чинь нэхэмжлэлээсээ тусдаа, өмнө нь явж байгаа. 

Нэхэмжлэл гэдэг чинь өөрөө тухайн гомдлыг хянан шийдвэрлээгүй, эсхүл эрх ашиг захиргааны байгууллага, албан тушаалтны гаргасан шийдвэр, эс үйлдэл, эс үйлдэхүй нь миний эрх ашгийг хөндлөө гэх юм бол нэхэмжлэл гаргаж байгаа. Тэгэхээр энэ дотор бид нар гомдол гэдгийг томьёолж энэ дээр гомдол болгож оруулж ирээд байгаа шалтгааныг чинь мэдэхгүй байна л даа. Энэ яг системчлэлийн хувьд, үг үсгийн хувьд та нар яг яаж хараад байна вэ? Нэгдүгээрт наадах чинь би энэ дотор гомдол гээд орчих нь ний нуугүй хэлэхэд наадах чинь худлаа л уншигдаад байна. 

-4 дүгээр микрофон.
П.Сайнзориг: -Гишүүний асуултад тодруулж хариулъя. Үндсэндээ Дээд шүүхийн захиргааны хэргийн танхимын тэргүүний саналаар энэ асуудлыг бид хэд ярилцаж шийдвэрлэсэн байгаа. Одоо ч гэсэн Захиргааны хэргийн шүүх дээр тодорхой гомдлуудыг хянан хэлэлцдэг жишиг байгаа гэж хэлсэн байгаа. Өөрөөр хэлбэл, шүүгчийн мэргэжлийн хороо болон ёс зүйн хороотой холбоотой зарим асуудлууд бас Захиргааны хэргийн шүүх дээр гомдол маягаар боочихсон хавтаст хэргүүд маягаар бүрдүүлсэн тэр материалын хүрээнд нь гомдлыг бас хянан хэлэлцдэг ажиллагаанууд бас байгаа. Энэ хүрээнүүдээсээ ялгаж өгөх үүднээс энэ гомдол гэдэг нэр томьёоны тодорхойлолтыг нь оруулж өгч бас тодорхой ажиллагаануудыг хийх, улсын байцаагчаас бүрдүүлж ирсэн зөрчлийн хэргийн материалыг бүрдүүлсэн энэ хүрээнд нь асуудлыг шийддэг байя гэж хүрээнд нэр томьёоны тодорхойлолт болон холбогдох зохицуулалтуудыг бас тодруулж оруулж ирж байгаа.
Ш.Раднаасэд:  -7.1, 7.2 чинь юу юм бэ?

54.1.1, 54.1.2, 54.1.4-54.1.7-д заасан шаардлагыг хангаагүй бол шүүгч гомдлыг хүлээн авахаас татгалзана гэж байна шүү дээ. Энэ яг ямар заалтууд юм бэ, Сайнзориг оо?

-микрофон 4.
П.Сайнзориг:  -Энэ, жишээ нь 54 дээр бол Захиргааны хэргийн харьяаллын биш Захиргааны хэргийн шүүхэд харьяалах маргаан биш, эсхүл тухайн шүүхийн харьяаллын бус ч гэдэг юм уу тодорхой иргэд хэрэг маргаан, нэхэмжлэлийг хүлээн авах, татгалзах үндэслэл дотроосоо зөвхөн гомдолд хамаатай хэсгүүдийг нь хүлээж авсан, тодруулж ишлэл хийж тодруулсан байхаар орж ирж байгаа.
Ш.Раднаасэд: -Санал хураалт.

90 хувиар санал дэмжигдлээ.

Дараагийн санал.
2 дугаар зүйл Захиргааны хэрэг шүүхэд хянан шийдвэрлэх тухай хуулийн 48 дугаар зүйлийн 48.3 дахь заалтыг доор дурдсанаар өөрчлөн найруулсугай.  
“48.3.Эрх бүхий этгээдийн шийдвэрийг хянуулахаар гаргасан гомдол болон анхан, давж заалдах шатны шүүхийн шийдвэр, магадлалд давж заалдах болон хяналтын журмаар гомдол гаргахад улсын тэмдэгтийн хураамж төлнө.”

-Энэ одоо яах юм бэ, хоёр дахин төлөх юм уу? Анх нэхэмжлэл гаргахдаа төлчихөж байгаа, тийм үү? Давж заалдах болон хяналтын шатанд гаргахдаа дахиад тэмдэгтийн хураамж төлөх юм уу? Тэгээд одоо төлж байдаг юм бол энэ дээр ингэж бичих ямар хэрэгтэй юм бэ? Тэмдэгтийн хураамжийн хууль дээр нэмэлт орж байгаа юм уу? 

Санал хураалт.

90 хувиар санал дэмжигдлээ.
3 дугаар зүйл.Захиргааны хэрэг шүүхэд хянан шийдвэрлэх тухай хуулийн 112 дугаар зүйлийн 112.5 дахь хэсгийн “112.4.1-д” гэснийг “112.4.1, 112.4.3-т” гэж өөрчилсүгэй.

Санал хураалт.

100 хувиар санал дэмжигдлээ. 

4 дүгээр зүйл.Захиргааны хэрэг шүүхэд хянан шийдвэрлэх тухай хуулийн 83 дугаар зүйлийн 83.1 дэх хэсгийн “хөдөлмөрийн хөлсний доод хэмжээг тав дахин нэмэгдүүлсэнтэй тэнцэх хэмжээний төгрөгөөр” гэснийг хассугай.”

Санал хураалт.

100 хувиар санал дэмжигдлээ. 

1.Зөрчил шалган шийдвэрлэх тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.

Санал хураалт

90 хувиар санал дэмжигдлээ.

2.Агаарын тухай хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.

Санал хураалт

90 хувиар санал дэмжигдлээ.

3.Ашигт малтмалын тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.

Санал хураалт

80 хувиар санал дэмжигдлээ.

4.Аялал жуулчлалын тухай хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.

Санал хураалт

100 хувиар санал дэмжигдлээ.


5.Байгаль орчныг хамгаалах тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.

Санал хураалт

100 хувиар санал дэмжигдлээ.

6.Банк бус санхүүгийн үйл ажиллагааны тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.

Санал хураалт

80 хувиар санал дэмжигдлээ.

7.Гаалийн тухай хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.

Санал хураалт

100 хувиар санал дэмжигдлээ.

8.Гадаадын иргэний эрх зүйн байдлын тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.

Санал хураалт

100 хувиар санал дэмжигдлээ.

9.Даатгалын мэргэжлийн оролцогчийн тухай хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.

Санал хураалт

100 хувиар санал дэмжигдлээ.

10.Даатгалын тухай хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.

Санал хураалт

90 хувиар санал дэмжигдлээ.


11.Монгол Улсын иргэн гадаадад хувийн хэргээр зорчих, цагаачлах тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.

Санал хураалт

90 хувиар санал дэмжигдлээ.

12.Нийгмийн даатгалын тухай хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.

Санал хураалт

100 хувиар санал дэмжигдлээ.

13.Өрсөлдөөний тухай хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.

Санал хураалт

100 хувиар санал дэмжигдлээ.

14.Санхүүгийн зохицуулах хорооны эрх зүйн байдлын тухай хуульд нэмэлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.

Санал хураалт

100 хувиар санал дэмжигдлээ.

15.Стандартчилал, тохирлын үнэлгээний тухай хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.

Санал хураалт

100 хувиар санал дэмжигдлээ.

16.Статистикийн тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.

Санал хураалт

100 хувиар санал дэмжигдлээ.


17.Татварын ерөнхий хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.

Санал хураалт

100 хувиар санал дэмжигдлээ.

18.Үнэт цаасны зах зээлийн тухай хуульд нэмэлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.

Санал хураалт

90 хувиар санал дэмжигдлээ.

19.Банкны тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.

Санал хураалт

100 хувиар санал дэмжигдлээ.

20.Төрийн хяналт шалгалтын тухай хуульд нэмэлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.

Санал хураалт

100 хувиар санал дэмжигдлээ.

21.Захиргааны ерөнхий хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.


Санал хураалт

90 хувиар санал дэмжигдлээ.

22.Захиргааны хэрэг шүүхэд хянан шийдвэрлэх тухай хуулийн зарим зүйл, заалтыг хүчингүй болсонд тооцох тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.

Санал хураалт

100 хувиар санал дэмжигдлээ.


-Оюундарь гишүүн.

Н.Оюундарь:  -Одоо бид нар Зөрчлийн тухай хуулиа баталж байна, Зөрчлийн шалган шийдвэрлэх тухай хуулийг үндсэндээ батлах шатандаа явж байна. Үндсэндээ миний ойлгож байгаагаар бас бантан болсон гэж ойлгож байгаа. Гэлээ гэхдээ ялангуяа захиргааны хариуцлага үүсгэж байгаа тэр байцаагчдад маш их эрх оногдож байгаа. Тэр дотроо байцаагч нар одоо энэ байгаа Зөрчлийн шалган шийдвэрлэх хуулиараа л явна уу гэхээс биш ямар нэгэн байдлаар  Төрийн хяналт шалгалтын тухай хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах шаардлагагүй. Тийм учраас  Төрийн хяналт шалгалтын тухай хуульд нэмэлт оруулах тухай хуулиар дахин санал хураалт явуулъя. Үүнийг болих нь зүйтэй.

Ш.Раднаасэд: -Төрийн хяналт шалгалтын тухай хуульд нэмэлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы хуралдаанд танилцуулахыг, энийг батлаад байх шаардлагагүй гээд байна шүү дээ. Одоо оруулчихсан байгаа өөрчлөлтөөр хангалттай хэмжээний үндсэн зөрчлийн процесстоо суучихсан учраас энийгээ болиулъя гээд, түрүүний санал хураалтыг дахин явуулж өгөөч гэж горимын санал гаргаж байгаа юм байна л даа.

Горимын санал. 20 дугаар санал хураалтыг дахиж явуулж өгөөч гэсэн.

10 хувиар санал дэмжигдлээ.

20 дугаар саналаар санал хураалт дахин явуулъя.

20.Төрийн хяналт шалгалтын тухай хуульд нэмэлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.

Санал хураалт

Хуулийн төсөл дэмжигдсэнгүй. 100 хувиар хууль батлагдсангүй.

Энэ дахиж хураагдах ёстой. 20 дугаар саналаар дахин санал хураалт явуулъя. 

100 хувиар дэмжигдсэнгүй.

23.Иргэдээс төрийн байгууллага, албан тушаалтанд гаргасан өргөдөл, гомдлыг шийдвэрлэх тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.

Санал хураалт

100 хувиар санал дэмжигдлээ.

24.Зөрчлийн тухай хуулийг дагаж мөрдөх журмын тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.

Санал хураалт

90 хувиар санал дэмжигдлээ.

Зөрчлийн тухай хуулийг дагаж мөрдөх журмын тухай хуулийн төслийг чуулганы хуралдаанд танилцуулж батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.

Санал хураалт

90 хувиар санал дэмжигдлээ.

Чуулганы нэгдсэн хуралдаанд Байнгын хорооны санал, дүгнэлтийг Учрал гишүүн танилцуулна.

Дараагийн асуудалдаа оръё.

Дөрөв. Зөрчил шалган шийдвэрлэх тухай хуулийн төсөлтэй холбогдуулан боловсруулсан Иргэний хэрэг шүүхэд хянан шийдвэрлэх тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай, Зөрчил шалган шийдвэрлэх тухай хуулийг дагаж мөрдөх журмын тухай хуулийн төслийн анхны хэлэлцүүлгийг хийе.

Асуух асуулттай гишүүн байна уу?

Иргэний хэрэг шүүхэд хянан шийдвэрлэх тухай хуулийн нийтдээ хэдэн хэсэг, заалт хасагдаж байгаа юм бэ, зургаа юм уу? Энэ яг юу, яг нь хасаж байгаа юм бэ?

Санал хураалт.

100 хувиар санал дэмжигдлээ.

Энүүгээр чинь өмнө нь зөрчил байсан нь биш болчихсон бол хэрэгсэхгүй болно, баривчлагдсан хүмүүс байсан бол тэр нь чөлөөлөгдөх юм байна.

Гишүүд асуулт асууж, хариулт авсан.

-Нямбаатар гишүүн.

Х.Нямбаатар: -Горимын санал байна. Иргэний хэрэг шүүхэд хянан шийдвэрлэх тухай хуульд нэмэлт, өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төсөл,  Зөрчил шалган шийдвэрлэх тухай хуулийг дагаж мөрдөх журмын тухай хуулийг тус тус анхны хэлэлцүүлгээр нь батлуулах горимын санал гаргаж байна.

Ш.Раднаасэд:  -Горимын саналаар санал хураалт явуулж байна.

Санал хураалт.

100 хувиар дэмжлээ.

Иргэний хэрэг шүүхэд хянан шийдвэрлэх тухай хуульд өөрчлөлт оруулах тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.

Санал хураалт.

90 хувиар санал дэмжигдлээ.

Зөрчил шалган шийдвэрлэх тухай хуулийг дагаж мөрдөх журмын тухай хуулийн төслийг чуулганы нэгдсэн хуралдаанд танилцуулж, анхны хэлэлцүүлгээр нь батлуулахыг дэмжье гэсэн томьёоллоор санал хураая.

Санал хураалт.

100 хувиар санал дэмжигдлээ.

Ингээд өнөөдрийн хэлэлцэх асуудал дууслаа. Байнгын хорооны гишүүдэд баярлалаа. Саяын санал, дүгнэлтийг Учрал гишүүн унших уу?

Чуулганд Учрал гишүүн танилцуулъя.

Байнгын хорооны хурал хаасныг мэдэгдье.

Бичлэг буулгасан:


ПРОТОКОЛЫН АЛБАНЫ ШИНЖЭЭЧ











Б.БАТГЭРЭЛ
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